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[VADAS

Rengiant pavyzdini metodologini mokomaji studiju paketa ,Lyginamieji tyrimai su
TOSMANA ir fs/QCA“ buvo sukurta pavyzdiné skaitmeniné duomenu bazé, i kuria jtrauktos trys
kompiuterinés laikmenos, kuriose yra triju lyginamyjy tyrimy ,,Demokratijy zlugimo tarpukario
Europoje priezastys®, ,,Konstitucinés vyriausybés kontrolés pobiidzio veiksniai ir ,,Lietuvos partiju

vidinés demokratijos veiksniai* duomenys.

Sioje dalyje yra pateikti i pavyzdine skaitmening duomeny bazg jtraukty lyginamuyjy tyrimy
apraSymai: tyrimy tikslai, objektai, vykdymo istorijos, pagrindiniai rezultatai ir juy interpretavimui
naudotos teorinés perspektyvos. Taip pat pateikiami | pavyzding skaitmening duomeny bazg
itraukty lyginamyjy tyrimy kintamuyjy savadai bei paaiSkinimai: kintamyju kiekiai, kintamuju
vardai, kintamyju zymeés, kintamuyjy reik§miy zymeés, kintamuyjy prasmé ir turinys, duomeny analizei
reikalingi paaiSkinimai.

Pavyzdinés skaitmeninés duomenuy bazés duomeny laikmenos yra pateiktos populiariy
socialiniuose moksluose statistinés analizés pakety SPSS ir STATA formatais bei lengviausiai
konvertuojamu ir perkeliamu | jvairias programines terpes tekstiniu ASCII (,.tab-delimited*)

formatu (atitinkamai *.sav, *.dta ir *.csv laikmenos).

I pavyzding skaitmening duomeny baze itraukty lyginamuyjy tyrimy apraSymuy, kintamuyju

savady bei paaiskinimy bendra apimtis yra 25 lapai.



1. TYRIMAS ,,DEMOKRATIJU ISLIKIMO TARPUKARIO
EUROPOJE PRIEZASTYS“

Siame skyriuje pateikiamas tyrimo ,,Demokratijy i§likimo tarpukario Europoje priezastys®
apraSymas: tyrimy tikslai, objektas, vykdymo istorija, pagrindiniai rezultatai ir analitinés
perspektyvos. Taip pat pateikiamas Siy tyrimuy kintamyjuy savadas bei paaiskinimai: kintamyjy
kiekis, kintamyjuy vardai, kintamyju Zymés, kintamyju reikSmiy zymeés (jei tokiy esama), kintamuyjy

prasme ir turinys, duomeny analizei reikalingi paaiSkinimai.
1.1. Tyrimo tikslai ir objektas

Tyrimo tikslas: Demokratiniy politiniy sistemuy susikiirimo ir sékmingo gyvavimo salygos
yra viena svarbiausiy temy, kurias studijuoja politikos moksly atstovai. Ir nors pagrindinis démesys
politikos moksle telkiamas ties einamyju ivykiu analize, neretai praeities jvykiy nagrinéjimas esti
svarbiy izvalgy Saltiniu. Maza to, pasitaiko atvejy, kai istoriSkai nutolusiy ivykiy analizé yra itin
paranki metodologijos prasme. Biitent toks atvejis yra ir tarpukario demokratijy sékmés bei Zlugimo
priezasCiy tyrimai tarpukariu. Viena vertus, tarpukaris néra pernelyg laike nutoles epizodas, todél
tuometiniai procesai gali buti izvalgy Siuolaikiniam pasauliui Saltiniu. Taciau galbiit net svarbesnis
dalykas yra tas, kad tuo metu ribotame ir pagal daugeli rodikliy panaSiame geografiniame areale —
Europoje — per gana trumpa laikotarpi ivyko daug dinamisky politiniy ivykiy: daugelyje Saliy buvo
sukurtos vienokios ar kitokios kokybés demokratinés sistemos, daugelis i§ kuriy véliau zZlugo, taciau
iSsilaikiusiy demokratijy taip pat buvo nemazai. Tokia baigtis yra paranki metodologiskai ta
prasme, kad leidZia tyrinéti socialinio pasaulio jvairove. O socialinio pasaulio jvairovés priezasciy
analiz¢ yra pagrindinis kokybinés lyginamosios analizés (KLA; angl. QCA (Comparative
Qualitative Analysis)) tikslas'. Taigi demokratiniy sistemy s¢kmés ir Zlugimo prieZaséiy tarpukario
Europoje analizé yra kone idealiai tinkamas KLA tyrimy baras. Bitent tokia metodologiskai
parankaus atvejo situacija turbiit ir paskatino KLA atstovus’ tyrinéti ia tematika. Jie pabandé
apibendrinti ir palyginti skirtingy teoriniy poziliriy postulatus apie demokratijos iSgyvenimo
tarpukariu prielaidas. Vienas populiariausiy ir daugiausiai analitinés paramos gaves demokratijos
sekmés veiksnys buvo Salies socioekonominé gerové. Socioekonominés geroveés ir demokratijos
sarySio tezé turi gilias tradicijas (siekianCias dar Alex de Tocqueville), taciau pagauliai
suformuluota praéjusio amziaus antros pusés socialiniy moksly sulo Seymour Martin Lipset

galutinai isitvirtino kaip tema, be kurios nagrinéjimo negali biiti plétojama jokia rimta demokratijos

' 7r. Ragin, C. C. 1987. The Comparative Method: Moving Beyond Qualitative and Quantitative Strategies. Berkeley,
Los Angeles, London: University of California Press.
? Pagrindiniai tyrinétojai — Dirk Berg-Schlosseris ir Gisele de Meur.



teorija. Taigi ir KLA atstovai nusprend¢ isiterpti i Sios temos tyrinétoju gretas bei patikrinti Lipseto
tezés teisinguma tarpukario Europos atveju.
Tyrimo objektas: Socioekonominés gerovés ir demokratijos iSgyvenimo sasaja

astuoniolikoje tarpukario Europos valstybiy.
1.2. Tyrimo vykdymo istorija, pagrindiniai rezultatai ir analitinés perspektyvos

Spartus demokratiniy valstybiy kiirimasis ir atsikiirimas praeito amziaus deSimtajame
desimtmetyje, zlugus komunistiniam rezimui Vidurio ir Ryty Europos valstybése, paskatino
doméjimasi naujuju demokratijy islikimu ir pazanga. Sis susidoméjimas lémé tai, jog daugelio to
meto moksliniy darby tema tapo demokratijos vertinimo problema. Ypa¢ daug démesio buvo
skiriama iSsiaiskinti, su kokiomis problemomis susiduria naujosios demokratijos, kokias
demokratines procediiras ir institutus jose yra lengviau idiegti, kuo skiriasi demokratinis valdymas
atskirose valstybése. Naujyju demokratijy pilieCiams kelia susirlipinima tai, jog visuotinis
demokratiniy normy triumfas neuztikrino tokios valdymo praktikos, kokios buvo tikétasi. Panasus
nusivylimo politiniu procesu jausmas pastebimas ir senesnése demokratijose — tai jrodo mazéjantis
dalyvavimas rinkimuose, maZéjanti narysté partijose ir kiti indikatoriai. Siandieniniame
Isipareigojimo demokratinéms normoms ir susirGipinimo juy praktiniu realizavimu kontekste
demokratijos vertinimo idé¢ja lieka verta démesio.

Demokratijos matavimo bei vertinimo modelius galima suskirstyti | dvi stambias grupes —
kiekybinius ir kokybinius. Kiekybiniai demokratijos matavimo modeliai ypatingi tuo, jog leidzia
demokratijos kokybe ivertinti skaiciais. C. Q. Schneider ir D. Grassi savo tyrimuose naudoja
kokybinés lyginamosios analizés metoda, kuris leidzia kartu analizuoti kokybinius ir kiekybinius
kintamuosius.

Demokratijos konsolidacijos indeksas. Nemaza dalis mokslininky demokratijos kokybeg
atskirose valstybése vertina nustatydami demokratijos konsolidacijos (isitvirtinimo) laipsni.
Konsoliduota demokratija atsiranda ten, kur demokratija remia politiskai reikSmingos grupés ir kur
demokratijos testinumas yra pakankamai gerai prognozuojamas’. Demokratijos konsolidacija C. Q.
Schneider sitilo vertinti operacionalizuojant ja per dvylika pozymiy, kasmet matuojamy nuo 1974
m. Demokratija 3alyje yra isitvirtinusi tada, kai pastebimi tokie pozymiai*:

1. Nei viena reik§minga politiné partija nereikalauja esminiy konstitucijos pakeitimuy.

3 Linz J. I., Stepan A. (1996). Problems of Democratic Transition and Consolidation. Southern Europe, South America,
Post-Communist Europe. Baltimore and London: The Johns Hopkins University Press, pp. 5-7.

*Schneider C. Q. (2003). Exploring the Complex Causes of the Consolidation of Democracy. An application of the two
step FS/QCA Approach. Paper presented at the 2nd ECPR conference, Marburg, September 18.-21, 2003, p. 48.



2. Rengiami reguliariis rinkimai, kuriy rezultatai yra gerbiami valstybés valdZzios bei

pagrindiniy opoziciniy partijy.

3. Rinkimai yra laisvi ir saziningi.

4. Nei viena svarbi politiné partija ar grupé nekvestionuoja ankstesniy rinkimy salygu.

5. Rinkéjy paslankumas (lakumas) Zymiai sumazéjo.

6. I8rinkty pareigiiny veikla nevarzoma jokios neisrinktos “veto” grupés.

7. Ivyko pirmoji rotacija valdzioje ar zymiis poslinkiai partiju koalicijose po demokratiniy
taisykliy jtvirtinimo.

8. Ivyko antroji rotacija valdzioje ar zymiis poslinkiai partijy koalicijose po demokratiniy

taisykliy jtvirtinimo.

9. Formalus ir neformalus sutarimas dél asociacijy kiirimo ir veiklos.

10. Formalus ir neformalus sutarimas dél vykdomosios valdzios pobudZio.

11. Formalus ir neformalus sutarimas dél teritorinio kompetencijos padalijimo.

12. Formalus ir neformalus sutarimas dél priéjimo prie ziniasklaidos ir jos nuosavybés

taisykliu.

Demokratijos  konsolidacijos indeksas (priklausomas kintamasis) apskai¢iuojamas
susumuojant kiekvieno i§ elementy jvertinimus, o véliau §i suma dalijama i§ mety skaiciaus,
pradedant nuo ty, kuriais Salis igijo pirmaji konsoliduotos demokratijos pozymi — tokiu biidu
atspindimas visas konkrecios Salies demokratijos konsolidacijos procesas. Demokratijos

. .. . ewq e e e e . 5

konsolidacijos matavimas matematiskai iSreiSkiamas tokia formule’:
I

> Xi

Schneider apibendrina veiksnius, konsoliduojancius demokratija, suskirstydamas juos i
tolimus (distant) ir artimus (close) bei pateikia tokias hipotezes:

Tolimi demokratija konsoliduojantys veiksniai ir hipotezés6:

Kuo Salis...

v" ekonomi$kai geriau i8sivysciusi...

v socialiai lygesné...

v’ rastingesné...

v’ etnolingvistiS§kai homogenikesné...

v’ maZesné gyventoju skai¢iumi...

v turi daugiau demokratinés patirties...

> Schneider (2003), p. 4.
5 Ten pat, p. 5.
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...tuo labai tikétina, kad joje demokratija yra konsoliduota.
Artimi demokratija konsoliduojantys veiksniai ir hipotezeés’:
Kuo salyje...
silpnesné ir hierarchiskai neorganizuota kariuomené...
valdymo forma turi daugiau parlamentinés sistemos bruozy...

maziau fragmentuota partiné sistema...

>

>

>

» rinkimy sistema daugiau proporcing, o ne mazoritariné...

» politiné sistema veikia demokratiSkesniuose rémuose...

» politiné sistema uztikrina geresni ekonomikos veikima...

» budingesnis peré¢jimas i demokratija politiniy pakty budu...

... tuo labai tikétina, kad joje demokratija yra konsoliduota.
Davido Grassi demokratijos kokybés ir testinumo matavimai. Kaip ir C. Q. Schneider, D. Grassi
vertindamas demokratija démesi koncentruoja i institucinius-procedirinius veiksnius. D. Grassi
siilo demokratijos konsolidacija matuoti per dvi jos dimensijas, t. y. rezimo testinuma ir kokybe®.
Naudodamas KLLA metoda, jis lygina atskiry Saliy geografines, istorines ir socialines salygas,
salygojancias demokratijos konsolidacija. KLA metodas ypatingas tuo, jog neatmeta atskiry atvejy

unikalumo ir parodo, kokios specifinés nepriklausomyju kintamyju konfigiiracijos palengvina

demokratijos isitvirtinima. D. Grassi analizuoja salygas, palengvinanc¢ias demokratijos iSlikima.

Demokratijos iSlikima lengvinancios salygos

Ankstesnis demokratinis valdymas

Ziaurios ankstesnio nedemokratinio rezimo represijos
Politiniai paktai peré¢jimo i demokratija laikotarpiu
Institucionalizuota partiné sistema

Darni (nefragmentuota) partiné sistema

Ekonomikos augimas

Gerai organizuota visuotinés geroves sistema

Palanki tarptautiné aplinka

Saltinis: Grassi D. (2003). The Survival of Democratic Regimes: Third Wave Democracies in South America. Paper
prepared for the ECPR 2™ General Conference, Marburg, Germany, September 18-21, 2003, p. 3.

Remdamasis auk$ciau minétomis salygomis D. Grassi konstruoja kintamuosius demokratijos

. ve e ey .9
konsolidacijai iSmatuoti ;

e demokratiné tradicija (TRAD);
e politiniai paktai (PAKT);

;
Ten pat, p. 5.

¥ Grassi D. (2000). Democratic Consolidation in Contemporary Political Regimes: The Case of Latin America. Paper

prepared for the ECPR Joint Sessions, Workshop 4, Copenhagen, Denmark, April 14-19, 2000, p. 1.

’ Ten pat, p. 13.
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e ankstesnio nedemokratinio'® rezimo represijos (REPR)'";
e institucionalizuota partiné sistema (PART);

e dvipartiSkumas (DVPR);

e ckonomikos augimas (EKON);

o “iSplétota” visuotiné s geroves sistema (GER).

Pagal D. Grassi, demokratija yra konsoliduota tik tada kai visos iSskirtos salygos isitvirting
nagrinéjamoje Salyje (tradiciné KLA formulé: TRAD*PAKT*AUT*PART*DVPR*EKON*GER
= DK)". Vienalaikis iy salygu buvimas palengvina demokratijos isitvirtinima, o ju nebuvimas —
apsunkina. Duomenys analizuojami dvejetainéje sistemoje, kur 0 reiSkia atitinkamo kintamojo
nebuvima (ar silpna raiska), o 1 — pozymio buvima (ar stiprig raiska). Visy kintamuyjy reikSmeés
sudedamos ir taip apskai¢iuojamas bendras balas. Kuo daugiau demokratijos isitvirtinimui palankiy

salygu Salyje aptinkama, tuo didesnis jos jvertinimo balas.

Rysys tarp demokratijos ir ekonominio issivystymo. Kai kurie tyréjai teigia, jog egzostuoja
stiprus rySys tarp ekonominio i$sivystymo ir demokratijos, kuris gali biiti jrodytas kiekybiniais
empiriniais tyrimais. Viena i§ pirmuyjy ir svarbiausiy socioekonominiy demokratijos prielaidy
studiju (konkreCiai — skyrius ,,Ekonominis iSsivystymas ir demokratija®) isliecka S. M. Lipset
,Political Man (1963)." Pagrindiné Lipseto hipotezé, kuria jis noréjo pagristi, yra tokia: ,.kuo $alis
yra labiau i$sivysciusi, tuo didesné tikimybé, kad joje iSsilaikys demokratija (“the more well-to-do
a nation, the greater the chances that it will sustain democracy”'?).

Lipsetas analizavo tokias keturias valstybés iSsivystymo dimensijas: gerove, urbanizacija,
Svietimag ir industrializacija. Valstybés buvo suskirstytos i dvi grupes: Europos ir anglakalbes
valstybes bei Lotyny Amerikos. Pirmosios buvo suskirstytos i stabilias demokratijas bei i
nestabilias demokratijas ir diktatiiras, o pastarasias — i demokratijas ir nestabilias diktatiiras bei {

stabilias diktattras. Lentel¢je Zemiau pateikiamos Lipseto analizuotos Europos valstybés.

1.1 lentelé. Lipseto analizuotos Europos valstybés.

Stabilios demokratijos Nestabilios demokratijos ir diktatiiros
Belgija Albanija

Danija Austrija

Airija Bulgarija

Liuksemburgas Cekoslovakija

Nyderlandai Suomija

Norvegija Pranciizija

Svedija Vokietija

1 Grassi vartoja autoritarinio rezimo termina, nes analizuoja Lotyny Amerikos valstybes.

" Sis veiksnys, pasak Grassi, palengvina demokratijos isitvirtinima todél, kad ziaurios ankstesnio nedemokratinio
rezimo represijos ta rezima delegitimuoja.

12 Grassi (2000), p. 13.

13 Lipset, Seymour M. (1963). Political Man: The Social Bases of Politics. New York: Doubleday.

' Ten pat, p. 31.
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Sveicarija Graikija
Jungtiné Karalysté Vengrija
Islandija
Italija
Lenkija
Portugalija
Rumunija
Ispanija
SSRS
Jugoslavija

Saltinis: Lipset, Seymour M. (1963). Political Man. The Social Bases of Politics. New York, p. 32.

Valstybés gerovés matai, isskirti Lipseto'”:
= vienam gyventojui tenkancios nacionalinés pajamos;
= vienam gydytojui tenkanciy gyventojy skaicius;
= vienai motorinei transporto priemonei tenkanc¢iy gyventojy skaicius;
= tikstanciui gyventojy tenkantis radijo imtuvy skaicius;
= tukstanciui gyventoju tenkantis laikrasciy skaicius.
Industrializacijos rodikliai'®:
= zemés iikyje dirbanciy vyry skaicius;
= energijos suvartojimas, tenkantis vienam gyventojui.
Svietimo rodikliai'”:
= raStingyju skaicius;
= besimokanciyju pradinio mokymo istaigose skaiCius, tenkantis tukstanCiui
gyventoju;
= Dbesimokanciyjy vidurinio mokymo lygmens istaigose skai¢ius, tenkantis tukstanciui
gyventoju;
= besimokanciyjy aukstojo mokslo istaigose skaicius, tenkantis tukstanc¢iui gyventoju.
Urbanizacijos rodikliai'®:
= gyvenanciyjy miestuose, turinCiuose daugiau nei 20 000 gyventojy, nuoSimtis;
= gyvenanciyjy miestuose, turinCiuose daugiau nei 100 000 gyventojy, nuoSimtis;
= gyvenanciyjy didmies¢iuose nuosimtis.
Lipseto analizuoti duomenys rodo, kad ,stabiliy Europos demokratiju“ — Belgijos,
Nyderlandy, Svedijos ir DidZiosios Britanijos visi ekonominio i§sivystymo, ty. gerovés,

industrializacijos, Sveitimo ir urbanizacijos, rodikliai buvo auksti. O ,,nestabiliose demokratijose ir

' Ten pat, pp. 35-36.
' Ten pat, p. 36.
' Ten pat, p. 37.
'8 Ten pat, pp. 37-38.
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diktatiirose®, kaip jas {vardijo, Lipsetas, t.y. Graikijoje, Vengrijoje, Italijoje, Lenkijoje, Portugalijoje
ir Ispanijoje, Sie rodikliai buvo zemesni. Lipsetas taip pat pasteb¢jo, kad nors Vokietijoje auganti
geroveé ir spartéjanti urbanizacija, industrializacija bei kylantis Svietimo lygis sudaré prielaidas
demokratinés sistemos isitvirtinimui, taCiau visa eilé nepalankiy istoriniy ivykiu sutrukdé
demokratijos legitimacijos procesui ir tokiu biidu susilpnino ios 3alies galimybes jveikti krize'’. Ta
pati galima pasakyti ir apie Austrija, taciau, kaip pastebi D. Berg-Schlosser ir L. Cronqvist, Lipsetas
minéty ,,nepalankiy istoriniy jvykiy“ priezaséiy ir specifikos plagiau neanalizavo.”® Reikia paminéti
ir tai, kad, pvz., Cekoslovakija, Suomija ir Pranciizija, kuriy isivystymo ir demokratijos
institucionalizacijos rodikliai buvo auksti ir kurios sugebéjo pergyventi 1930-yju ekonoming krizg,
Lipseto buvo priskirtos prie ,,nestabiliy demokratijy, kas, zitirint i§ analitinio tasko, néra labai
tikslu.

Po ,,Politinio Zmogaus*“ buvo paskelbta daug konceptualiai bei statistiSkai rafinuotesniy
studijy, kuriose Lipseto idéjoms buvo skirta nemazai kritikos. Taciau beveik po trisdeSimties mety
perzitiréjes savo studija, Lipsetas vél patvirtino savo pamatines i§vadas.”!

Norint nuodugniai iStirti ry$j tarp demokratijos ir ekonominio i$sivystymo, anot Joe
Foweraker ir Todd Landman, turi buti iSsamiai apibréztas priklausomas kintamasis, t.y.
demokratija. Minéti mokslininkai sitilo demokratija vertinti pagal aStuonias dimensijas
(demokratines vertybes): atskaitomybe, apribojima (constraint), atstovavima, dalyvavima, politines
teises, pilietines teises, mazumy teises bei nuosavybés teises.”” Visas §ias dimensijas galima
suskirstyti i dvi grupes: institucines vertybes (pirmosios keturios vertybés) ir individo teises
(pastarosios keturios vertybés)™. J. Forewaker ir T. Landman pasitlytos demokratijos vertinimo

dimensijos pateiktos lentel¢je Zemiau.

1.2 lentelé. Demokratijos vertinimo dimensijos.

Demokratiné Kintamasis
vertybé

Institucijy veiksmingumas

' Ten pat, p. 20.
2 Berg-Schlosser, D., Crongvist L. (2005). Macro-Quantitative vs. Macro-Qualitative Methods in the Social Sciences —
An Example from Empirical Democratic Theory Employing New Software. Historical Social Research, Vol. 30, No. 4,
p- 159.
2! Lipset, Seymour M. (1994). The Social Requisites of Democracy Revisited. American Sociological Review 59, pp. 1-
22; Diamond, Larry (1992). Economic Development and Democracy Reconsidered. American Behavioral Scientist, 35,
pp. 450-499.
** Foweraker J., Landman T. Economic Development and Democracy Re-examined: Differentiating the Dependent
Variable, Paper prepared for the ECPR Joint Sessions, Workshop 4, Copenhagen, Denmark, April 14-19, 2000, p. 2.
23

Ten pat, p. 6.
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Atskaitomybé Vykdomosios valdzios pareigiiny konkurenciné atranka®*
Civiliné vs. kariné valdzia®

Atstovavimas Parlamento dydis/didZiausios partijos viety skaitius*®
Rinkimy neproporcingumas
Apribojimas Vykdomosios valdzios apribojimai’®
Dalyvavimas Balsy parlamento rinkimuose % nuo visy balsavimo teis¢ turin¢iy pilie(“:iq29

Balsy prezidento rinkimuose % nuo visy balsavimo teis¢ turinciy pilieéiu(30

Individo teisés

. . .. . . .31
Politinés teisés Dalyvavimo konkurencingumas Profesiniy sajungu teisés
Ziniasklaidos cenzira®”

; » - .33
Pilietinés teisés Amnesty International zmogaus teis€s

Kaliniy skaicius, tenkantis 100 000 gyventojy’*

Ngosavybes Ekonominés laisvés indeksas™
teises Nusavinimo rizika*®

% motery parlamento Zemuosiuose rimuose’’
. . . 38

Mazumy teisés Lygios motery teisés “

Politiné diskriminacija

Kultiiriniai suvarzymai*’

Saltinis: Foweraker J., Landman T. (2000). Economic Development and Democracy Re-examined: Differentiating the
Dependent Variable. Paper prepared for the ECPR Joint Sessions, Workshop 4, Copenhagen, Denmark, April 14-19,
2000, p. 3.

2 Jaggers, K., Gurr, Ted R. (1995). Tracking Democracy's Third Wave with the Polity III Data. Journal of Peace
Research, 32, pp. 469-482.
2 Cingranelli, David L., Richards, David L. (1999). Measuring the Pattern, Level, and Sequence of Government
Respect for Human Rights,” International Studies Quarterly, 43, pp. 407-417.
26 (Banks, 1998)
27 (Ersson 1998, Zelaznik, 1999)
2 Jaggers, K., Gurr, Ted R. (1995), pp. 469-482.
¥ Landman, T., Beetham, D., Carvalho, E., Weir, S. (2008). Assessing the Quality of Democracy: An Overview of the
International IDEA Framework. International IDEA, Stockholm.
% Ten pat.
3! Jaggers, K., Gurr, Ted R. (1995), pp. 469-482.
32 Cingranelli, David L., Richards, David L. (1999). Measuring the Pattern, Level, and Sequence of Government
Respect for Human Rights,” International Studies Quarterly, 43, pp. 407-417.
3 Poe, Steven C., Tate, C. Neal. (1994). Repression of Human Rights to Personal Integrity in the 1980s: A Global
Analysis. American Political Science Review. 88, pp. 853-900.
** Walmsey, R. (2006). World Prison Population List (7th edition). London: King's College, International Centre for
Prison Studies.
33 (Johnson, 1998)
% Knack, S., Keefer, P. (1995). Institutions and Economic Performance: Cross-Country Tests Using Alternative
Institutional Measures. Economics and Politics, 7, pp. 207-227.
37 (Tarpparlamentiné sajunga, 1995)
¥ Cingranelli, David L., Richards, David L. (1999). Measuring the Pattern, Level, and Sequence of Government
Respect for Human Rights,” International Studies Quarterly, 43, pp. 407-417.
iz Haxton, M., Gurr, Ted R. (1997). Minorities at Risk Dataset. College Park, MD: University of. Maryland.

Ten pat.
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Ekonominio i$sivystymo definicija i§ pradziy reiské ekonomikos augima ir efektyvy istekliy
paskirstyma, o véliau — pajamy paskirstyma ir socialiniy bei ekonominiy pilieciy teisiy iSplétima.
Pastaruoju metu ekonomikos iSsivystymas matuojamas BVP per capita ar energijos suvartojimu,
ty. angliu kilogramo ekvivalento per metus''. J. Forewaker ir T. Landman tiria ry3j tarp
ekonominio i$sivystymo ir demokratijos, matuodami, kokiu laipsniu ekonominis i$sivystymas
itakoja demokratijos veikima konkrecioje Salyje. Teigiama, jog ekonominis vystymasis yra
demokratijos prieZastis, t.y. gerai i$sivysciusios valstybés yra demokratinés, o ekonominiu pozitiriu
atsilikusios $alys nickada nebuvo demokratinés ar patyré demokratijos Zlugima® (Zr. lentele

zemiau).

1.3 lentelé. Ekonominis iSsivystymas ir politiniai reZimai 1990 m.

Ekonominis iSsivystymas
Pajamos,
Politinis reZimas | Zemos pajamos Vidutines agkét;snés uz Aukstos pajamos
(>390 $ BVP per | pajamos (390 $- | Vidutines (1210 (<3935 $ BVP
capita) 1210 $ per capita) $-3935 $ BVP per capita)
per capita)
Nedemokratiniai 31 (91 %) 15 (52 %) 11 (38 %) 6 (19 %)
rezimai
Demokratiniai 3(9%) 14 (48 %) 18 (62 %) 25 (81 %)
rezimai ° ° ° ’
I§ viso: 34 (100 %) 29 (100 %) 29 (100 %) 31 (100 %)

Saltinis: Doorenspleet R. (2000). Development and Democracy: Power and Problems of Empirical Research. Paper
prepared for the ECPR Joint Sessions, Workshop 4, Copenhagen, Denmark, April 14-19, 2000, p. 10.

Pries keleta mety Dirk Berg-Schlosser ir Lasse Cronqvist teorija apie socioeckonomines
demokratijos prielaidas pritaiké demokratijy iSgyvenimo tarpukario Europoje lyginamajai
analizei.” Jie tyré 18-os Europos valstybiu. I§ pamatiniy demokratinés politinés sistemos i§likimo
salygu analizés prieigy jvairovés™ D. Berg-Schlosser ir L. Cronqvist pasirinko Lipseto teorija. [ §ia

teorija, ju nuomone, itraukti visaapimantys socioekonominiai ir ,strukttriniai veiksniai.

! Foweraker J., Landman T. (2000), p. 8-9.

2 Ten pat, p. 3.

# Berg-Schlosser, D., Crongvist L. (2005), p. 154-175.

# Zr. Dahl, Robert A. (1971). Polyarchy: Participation and Democracy. New Haven: Yale University Press; Dahl,
Robert A. (1989). Democracy and its Critics. New Haven: Yale University Press.; Diamond, La. (1999). Developing
Democracy: Toward Consolidation. Baltimore: John Hopkins University Press; Berg-Schlosser, D. (2004) (Ed.).
Democratization in Comparative Perspective — The State of the Art. IPSA series, Wiesbaden: VS Verlag.
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Visapusiskai analizei, tiesa, biitina atsizvelgti i tokius veiksnius kaip istorinés ir kultiirinés salygos,
instituciné saranga, ir kt.®

Lipseto iSskirtoms keturioms valstybés iSsivystymo dimensijoms, t.y. gerovei, urbanizacijai,
Svietimui ir industrializacija, D. Berg-Schlosser ir L. Cronqvist parinko po vieng indikatoriy:

v" bendrojo nacionalinio produkto dalj, tenkanc¢ia vienam gyventojui;

v' gyvenan¢iyju miestuose, turinéiuose 20 000 ir daugiau gyventojy, nuosimtj;

v raStingy gyventojy skai€iy;

v’ pramonéje ir kalnakasyboje dirbanciuju skaiciy.
1.3. Tyrimo kintamyjy savadas bei paaiSkinimai

Prie Berg-Schlosser ir Cronqvist tirty 18-os Europos valstybiy buvo prijungti ir Lietuvos
duomenys46, taigi 1§ viso Sioje pavyzdinéje duomeny bazéje yra 19 atvejy. Duomenys pateikiami
zZemiau:

1.4 lentelé. Socioekonominio i$sivystymo ir demokratijos rodikliai tarpukario Europos valstybése (apie 1930 m.).

Valstybé BNP per capita Miesty Rastingyjy dalis Dirban¢iyjy Demokratijos
(JAV doleriais) | gyventoju dalis (proc.) pramonéje dalis rodiklis
(proc.) (proc.)
Airija 662 25,00 95,00 14,50 1
Austrija 720 33,40 98,00 33,40 0
Belgija 1098 60,50 94,10 48,90 1
Cekoslovakija 586 69,00 95,90 37,40 1
Estija 468 28,50 95,00 14,00 0
Graikija 390 31,10 59,20 28,10 0
Ispanija 367 43,00 55,60 25,50 0
Italija 517 31,40 72,10 29,60 0
Jungtiné Karalysté 1038 74,00 99,90 49,90 1
Lenkija 350 37,00 76,90 11,20 0
Lietuva 300* 17,30** 8O*** 6,20%*** 0
Nyderlandai 1008 78,80 99,90 39,30 1
Portugalija 320 15,30 38,00 23,10 0
Pranciizija 983 21,20 96,20 34,80 1
Rumunija 331 21,90 61,80 12,20 0
Suomija 590 22,00 99,10 22,00 1
Svedija 897 34,00 99,90 32,30 1
Vengrija 424 36,30 85,00 21,60 0
Vokietija 795 56,50 98,00 40,40 0

Saltinis: Berg-Schlosser, D., Crongvist L. (2005), p. 160.

* Patikimy duomeny neradome, taciau pasikonsultave su Sios srities ekspertu dr. Gediminu Vaskela galime teigti, kad
skaicius turéty biiti maZziausias tarp analizuojamy Saliy ir Siek tiek mazesnis nei Rumunijos. Taigi suteikéme 300 USD
reikSme, kuri téra tik simboliné maziausios reikSmés reprezentacija. Tikslios reik§més paieskos reikalauja nuodugniy
tyrimy, kuriuos neprofesionalams atlikti biity per sudétinga. Kita vertus, tokios reikSmés priskyrimas KL A rezultatams
nedaro jokios jtakos, nes originaliis kintamieji bet kuriuo atveju dichotomizuojami, ka padaryti Siuo atveju nebus
problemiska.

** Pagal: Lietuvos statistikos metrastis (1931) / Lietuvos Respublika. Finansy ministerija, Centralinis statistikos biuras.
Kaunas: Valstybiné spaustuve, 1927-1940; http://gevask.dtiltas.It/I.S1919/HTM/a009.html, zitiréta 2008 birzelio 16 d.

* Berg-Schlosser, D., Cronqvist L. (2005), p. 159.
* Deékojame Lietuvos istorijos instituto vyresniajam moksliniam bendradarbiui dr. Gediminui Vaskelai uz draugiska
pagalba, ieskant tarpukario Lietuvos socialinés-ekonomings statistikos duomeny.
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**% SuskaiCiuota pagal: Mazoji lietuviskoji tarybiné enciklopedija, t. 3 Vilnius: Mintis, 1971, p.453-454; Lietuviy
enciklopedija, t. 24, Bostonas, 1961, p.528; Lietuvos statistikos metrastis (1931) / Lietuvos Respublika. Finansy
ministerija, Centralinis statistikos biuras. Kaunas: Valstybiné spaustuve, 1927-1940;
http://gevask.dtiltas.It/I.S1919/HTM/c008.htm, zitréta 2008 birzelio 16 d.; Statistical Yearbook of the League of
Nations http://digital.library.northwestern.edu/league/le0268ae.pdf, Zitiréta 2008 birzelio 16 d.

**%* Pagal: Lietuvos statistikos metrastis (1931) / Lietuvos Respublika. Finansy ministerija, Centralinis statistikos
biuras. Kaunas : Valstybiné spaustuveé, 1927-1940, http://gevask.dtiltas.1t/LS1919/HTM/a053.html, zitréta 2008
birzelio 16 d.

Kintamuyju kiekis: 6.
Atvejy kiekis: 19.

1.5 lentelé. Tyrimo kintamyjy vardai ir paaiskinimai.

Kintamasis Kintamojo vardas PaaiSkinimas
[0] Valstybé salis Valstybés pavadinimas
. Bendrojo nacionalinio produkto dalis, tenkanti vienam gyventojui (JAV
[1JBNP per capita | bnppe doleriais) (apie 1930 m.)
[2] Urbanizacija urbanizacija Gyvve.znar.lcugq. miestuose, turin¢iuose 20 000 ir daugiau gyventoju,
nuoSimtis (apie 1930 m.)
[3] Rastingumas rastingumas Rastingy gyventoju nuosimtis (apie 1930 m.)
[4] Industrializacija | industrializacija Pramone]e ir kalnakasyboje dirban¢iyjy nuosimtis (nuo visos darbo jégos)
(apie 1930 m.)
[5] Demokratija demokratija Demokratinés Salys vertinamos 1, nedemokratinés vertinamos 0
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2. TYRIMAS ,,VYRIAUSYBES KONSTITUCINES KONTROLES
POBUDZIO VEIKSNIAI“

Siame skyriuje pateikiamas tyrimo ,,Konstitucinés vyriausybés kontrolés pobiidzio veiksniai®
apraSymas: tyrimy tikslai, objektas, vykdymo istorija, pagrindiniai rezultatai ir analitinés
perspektyvos. Taip pat pateikiamas Siy tyrimuy kintamyjuy savadas bei paaiskinimai: kintamyjy
kiekis, kintamyjuy vardai, kintamyju Zymés, kintamyju reikSmiy zymeés (jei tokiy esama), kintamuyjy

prasme ir turinys, duomeny analizei reikalingi paaiSkinimai.
2.1. Tyrimo tikslai ir objektas

Pagrindinés keturios konkuruojancios teorijos vyriausybés konstitucinés kontrolés laipsnio
skirtumus skirtingose Salyse paprastai aiskina institucinés sarangos skirtumais dvipolése skalése:
konsensuso ar mazoritariné demokratija; prezidentiné ar parlamentiné sistema; lanksti ar nelanksti
konstitucija; sena ar nauja demokratija. Neryskiy aibiy analizés pagalba siekta patikrinti, ar galima
remtis kuriuo nors vieninteliu paaiSkinimu, ar norint paaiskinti vykdomosios valdzios konstitucinés
kontrolés parlamentinése demokratijose laipsnio skirtumus reikalinga iSskirti keliu salygu
konfigtiracija.

Tyrimo tikslas: Nustatyti konstitucinés kontrolés laipsni demokratinése valstybése
lemiancius veiksnius.

Tyrimo objektas: Vyriausybés konstitucinés kontrolés laipsnis 45 demokratinése valstybése.
2.2. Tyrimo vykdymo istorija, pagrindiniai rezultatai ir analitinés perspektyvos

Naujyju demokratiju kiirimasis praeito amziau deSimtajame deSimtmetyje 1émé tai, jog
demokratinis politinis rezimas pats savaime tapo jvairesnis. Naujyju demokratiju priimtose naujose
konstitucijose buvo jtvirtinti jvairiausi jstatymy leidziamosios ir vykdomosios valdziy santykiai. Siy
santykiy aSis — konstituciné kontrolé, t.y. formalios parlamento ir valstybés vadovo galios
kontroliuoti vyriausybés veikla. Dauguma konstitucinés kontrolés studijy apsiriboja Europa ar
konkreciu pasaulio regionu. Paul Pennings siekia iSanalizuoti konstitucinés kontrolés biidy ivairove
Salyse, kur parlamentai atlicka esminj vaidmeni politikos formavimo procese”’.

Pennings tikslas — iSanalizuoti ir paaiSkinti konstitucinés kontrolés biidy ivairove visose

demokratijose, kurios atitinka tam tikrus kriterijus. Konstitucinés kontrolés skirtumams paaiskinti

7 Pennings, P. (2003). Beyond Dichotomous Explanations: Explaining Constitutional Control of the Executive with
Fuzzy-sets. European Journal of Political Research. No. 42, p. 541-567.
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pasitelkiamos keturios placiausiai paplitusios teorijos. DidZiausias démesys kreipiamas {
priezastiniy salygu granding ir jy nulemta rezultata (t.y. konstitucinés kontrolés specifika):

* salygos yra struktiiriniai veiksniai, lemiantys istatymy vykdomosios ir leidziamosios
valdziy santykius.

* rezultatas yra parlamenty ir valstybés vadovy vykdoma vyriausybiy kontrolé.

Manoma, kad tre¢ioji demokratizacijos banga® konstitucing vyriausybiy kontrolg padaré
ivairesng (t.y. konstitucijuy nuostatuose atsirado gerokai daugiau vyriausybés veiklos reguliavimo
ivairovés), tad teorijos, paremtos prieSybémis, jai analizuoti daugiau nebetinkamos. Siuolaikinés
demokratijos yra itin sudétingi dariniai, turintys daugybg instituciniy priemoniy vyriausybei
kontroliuoti.

Formaliy galiy pasiskirstymo tarp parlamento ir vyriausybés analizé dazniausiai remiasi
Siomis hipotezémis:

* Daugumos ar konsensuso demokratija®. Konsensuso demokratijoje pagrindinis atskiry
segmentuotos visuomenés mazumy grupiy bendradarbiavimo skatinimo jrankis yra galiy
pasidalijimas. Daugumos demokratijoje, priesingai, visa galia koncentruota laiméjusios partijos
rankose. Konsensususo demokratijoje egzistuoja didesné parlamento manevro laisvé negu
daugumos demokratijose. Ir vyriausybés konsensuso demokratijose, tikétina, esti silpnesnés, nes yra
koalicinés. Daugumos demokratijoms budingi silpni parlamentai ir dominuojancios kabinetinés
vyriausybés, kurios dazniausiai yra ilgalaikeés.

« Senos ar naujos demokratijos™. Si hipotezé priestarauja ankstesnei teigdama, kad
demokratijy priskyrimas daugumos ar konsensuso negali paaiskinti pagrindiniy S$iuolaikiniy
demokratijy skirtumy. Senose demokratijose parlamentai yra labiau iSsivyste ir yra apriipinti
didesniais resursais, reikalingais istatymu leidybos funkcijai atlikti ir dominuoti prie§ vyriausybe,
nei naujose demokratijose.

e Lanksti ar nelanksti konstitucija’’. Si hipotezé taip pat priestarauja pirmajai, tatiau
skirtingu aspektu nei tai daro antroji. Ji teigia, kad lanksti konstitucija (Vestminsterio modelyje
institucionalizuotas galiy padalijimas) lemia stipraus parlamento egzistavima, nes galiy pasidalijimo
principas itvirtina jstatymo leidziamosios valdZios konkurencija su kitomis valdzios Sakomis.
Nelankscios konstitucijos, prieSingai, apriboja parlamento (taip pat ir vyriausybés) manevro laisve,

nes dauguma leidziamosios ir vykdomosios valdziu santykiy aspekty reguliuvojama jstatymiskai.

*® Huntington, S. P. (1991). The Third Wave: Democratization in the Late Twentieth Century. Norman, London:
University of Oklahoma Press.

9 Lijphart, A. (1999). Patterns of Democracy: Government Forms and Performance in Thirty-Six Countries. New
Haven, London: Yale University Press.

30 Schmidt, M. G. (1999). On the Political Productivity of Democracies. Scandinavian Political Studies 22, pp. 281-294.
3 Lane, J.-E. & Ersson, S. (2000). The New Institutional Politics: Performance and Outcomes. London: Routledge.
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« Parlamentiné ar prezidentiné sistema’. Juan Linz teigia, kad parlamentai turi daug
didesng laisvg parlamentinése sistemose nei prezidentinése. Prezidentizmui biidinga silpna partiné
sistema, kuri, savo ruoztu, stiprina prezidento dominavima ir net gali skatinti politini nestabiluma.
Pagrindiné priezastis yra ta, jog prezidentiné sistema yra paremta dvilype prezidento ir parlamento,
kuriuos tiesiogiai ar netiesiogiai renka tauta, legitimacija visuomenéje. Kadangi tiek parlamentas,
tieck prezidentas turi tautos mandata vykdyti politika, kilus nesutarimams tarp ju, atsiduriama
aklavietéje. Manoma, kad kuo daugiau galiy priskiriama prezidentui, tuo silpnesnis yra parlamentas.

Pennings émeési analizuoti parlamento ir vykdomosios valdzios santykius 45-se valstybése
1945-1998 metais™. | analize jtrauktos tiktai parlamentinés ir pusiau prezidentinés demokratijos,
kuriose vyriausybé (pilnai) atskaitinga parlamentui ir atitinka demokratinio valdymo kriterijus:
vyksta laisvi rinkimai, uZtikrinamos pilieiuy teisés (formalus itvirtinimas ir praktinis
igyvendinimas) bei vyrauja jstatymo valdzia, kurig ik@inija konstitucija. Duomenys atspindi platy
instituciniy bruozy rinkinj, tokiuy kaip valstybés vadovy vaidmuo, valstybés saranga, parlamento
strukttira, jstatymy vykdomosios ir leidziamosios valdziy santykiai, sprendimy priémimo
parlamente taisyklés, referendumy vaidmuo bei vyriausybés charakteritika. Sekdamas Derbyshire ir
Derbyshire™, Pennings analizuojamas demokratijas skirsto { tokius tipus:

* su parlamentinémis vyriausybémis, kurias patvirtina parlamentas ir kurios formaliai yra
atskaitingos parlamentui (29 atvejai);

* su riboty galiy prezidentine vykdomgja valdzia, kur prezidento galios ribojamos
reikalaujant parlamento pritarimo prezidento veiksmams (8 atvejai);

55 .
7> kuriose

» su dvilype vykdomgja valdzZia (kitaip vadinamos “pusiauprezidentinémis
vykdomoji valdzia suprantama kaip partnerysté tarp prezidento ir ministro pirmininko (8 atvejai).

Remiantis IPU-Parline duomeny baze, 1997 geguze veiké 180 nacionaliniy parlamentq.5 6
Taciau dauguma parlamenty neatitinka demokratijos kriterijy. Visoms Pennings analizuojamoms
Salims budinga tai, kad jose vyriausyb¢ yra atskaitinga parlamentui. | analizg itrauktos valstybés su

labai skirtinga istorine praeitimi, kas retai pasitaiko parlamenty tyrimuose.

32 Lingz, J. J. (1994). Presidential or Parliamentary Democracy: Does it Make a Difference? in J. J. Linz & A. Valenzuela
(eds.), The Failure of Presidential Democracy: Comparative Perspectives. Baltimore: Johns Hopkins University Press.
>Pennings, P. (2003). Beyond Dichotomous Explanations: Explaining Constitutional Control of the Executive with
Fuzzy-Sets. European Journal of Political Research. No. 42, p. 541-567. Penings remiasi duomenimis i§: Woldendorp,
J., Keman, H., Budge, 1. (2000). Party Government in 48 Democracies (1945—1998). Dordrecht: Kluwer Academic.

> Derbyshire, J. D., Derbyshire, 1. (1996). Political Systems of the World. New York: St Martin’s Press.

> 7r. Shugart, M. S., Carey, J. M. (1992). Presidents and Assemblies: Constitutional Design and Electoral Dynamics.
Cambridge: Cambridge University Press, pp. 6—7.

%% Copeland, G. W., Pattersen, S.C. (1998). Parliaments and Legislatures. In G. T. Kurian (ed.), World Encyclopedia of
Parliaments and Legislatures. Washington, DC: Congressional Quarterly, vol. 1, p. xix.
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Galima i3skirti maziausiai tris konstitucinés kontrolés tipus”':

* partiné kontrolé, vykdoma parlamentinés opozicijos, kuri veiksminga tik tokiomis
salygomis, kai vyriausyb¢ yra pazeidziama;

* nepartiné kontrolé, t.y. parlamentiné priezitira, galinti biti jvairiy formu: paklausimai,
svarstymai komitetuose ir pan.;

* sankcijos, tokios kaip motion of censure, kuri yra drastiskiausias kontrolés biidas, tad
negali biiti naudojama daznai, nes destabilizuoty politing sistema.

Pagrindiniai kintamieji, nusakantys istatymy leidziamosios ir jstatymy vykdomosios valdziy
santykius, yra ie’®:

* balsavimas dél vyriausybés skyrimo (investitiros procedira): kai ji numatyta
konstitucijoje, tampa barjeru vyriausybei tuo atveju, jei parlamente néra daugumossg;

* balsavimas dél pasitikéjimo: Sia procediira gali naudotis tiek parlamentas, tiek vyriausybe,
norédami pasiekti savy tiksly 80,

« valstybés vadovo vaidmuo: formalios galios parlamento ir vyriausybés atzvilgiu®'.

Pennings atlikta lyginamoji neryskiuy aibiy analizé parodé, kad aukstas parlamentinés
kontrolés laipsnis btidingas: 1) parlamentinéms valstybéms arba valstybéms su silpna prezidento
institucija, 2) konsensuso demokratijoms ir 3) arba naujoms demokratijoms, arba valstybéms
kuriose veikia lanksti konstitucija (tradiciné KLA formulé:** prezidentiné sistema e
KONSENSUSO DEMOKRATIJA ¢ (NAUJA DEMOKRATIJA + nelanksti konstitucija)).
Taigi buvo patvirtinta prielaida, kad konstitucinés vyriausybés kontrolés laipsnis gali biiti
paaiskintas tik tam tikra instituciniy salygu kombinacija, kylancia i§ keturiy pagrindiniy teorijose

postuluojamy priesybiu, o ne viena kuria nors konkrec¢ia dimensija.

7 Mény, Y. (1996). France: The Institutionalization of Leadership. In J.M. Colomer (ed.), Political Institutions in
Europe. London, New York: Routledge, p. 121.

%% Pennings, P. (2003), p. 549.

% De Winter, L. (1995). The Role of Parliament in Government Formation and Resignation. In H. Déring (ed.),
Parliaments and Majority Rule in Western Europe. Frankfurt, New York: Campus Verlag, pp. 115-151.

% Huber, J. D. (1996). The Vote of Confidence in Parliamentary Democracies. American Political Science Review
90(2), pp. 269-282.

6! Shugart, M. S., Carey, J. M. (1992).

62 Pennings, P. (2003), p. 557.
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2.3. Tyrimo kintamyjy savadas bei paaiskinimai

Tarp 45-iy Pennings tirty valstybiy yra ir Lietuvos atvejis, taigi duomeny papildyti ar
modifikuoti neprireiké. Tiesa, autorius nepateiké originaliy duomeny, o tik perkoduotus i neryskiy

aibiy tipo analizei tinkamus®. Jie pateikti 2.1 lenteléje.

2.1 lentelé. Vyriausybés konstitucinés kontrolés laipsnio veiksniai demokratinése valstybése.

Valstybe Vyriausybés Konsensuso Prezidentiné Nauja Nelanksti
konstituciné demokratija sistema demokratija konstitucija
kontrolé

Airija 0,5 0,33 0 0,33 0,5
Australija 0,33 0,33 0 0,33 0,83
Austrija 0,33 0,5 0,5 0,33 0,67
Bangladesas 0,33 0,17 0,17 1 0,67
Belgija 0,17 1 0 0,17 0,67
Botsvana 0 0 1 0,67 0,17
Bulgarija 0,67 0,5 0 1 0,17
Cekijos respublika 0,5 0,5 0,83 1 0,17
Danija 0,5 0,83 0 0,17 0,5
Estija 0,67 0,83 0,33 1 0,17
Gajana 0,17 0 0,33 0,67 0,67
Graikija 0,5 0,33 0,67 0,83 0,5
Indija 0,33 0,33 0,5 0,5 0,67
Islandija 0,17 0,67 0,83 0,33 0
Ispanija 0,5 0,33 0 0,83 0,33
Italija 0,67 1 0,67 0,5 0,33
Izraelis 0,83 1 0 0,5 0
Jamaika 0,33 0 0 0,67 0,67
Japonija 0,33 0,17 0 0,5 1
Jungtiné Karalysté 0,17 0 0 0 0
Kanada 0,33 0,17 0 0,17 0,83
Latvija 0,83 0,83 0,17 1 0,67
Lenkija 0,5 0,5 0,5 1 0,33
Lietuva 0,17 0,33 0,33 1 0,33
Liuksemburgas 0,5 0,67 0 0,17 0,33
Makedonija 1 0,5 0 1 0,67
Malta 0,33 0 0,17 0,83 0,33
Namibija 0,17 0 0,83 1 0,33
Naujoji Zelandija 0,17 0,67 0 0,17 0
Nyderlandai 0,5 0,83 0 0,17 0,67
Norvegija 0,5 0,67 0 0,17 0,67
Pakistanas 0 0,17 1 0,83 1
Piety Afrikos

Respublika 0,5 0 0,67 1 0,67
Portugalija 0,5 0,17 0,67 0,83 0,67
Prancuzija 0 0,67 0,5 0,67 0,5
Rumunija 0,5 0,83 0,33 1 1
Rusijos Federacija 0,5 0,17 1 1 0,33
Slovakija 0,67 0,83 0,83 1 0,17
Slovénija 0,33 0,83 0,5 1 0,17
Suomija 0,17 0,83 0,67 0,33 0,67
Sri Lanka 0,17 0,33 1 0,83 0,33
Svedija 0,5 0,67 0 0,17 0

5 Apie tai, kokias reik§mes gali igyti kintamieji (ir kaip jas parinkti) neryskiy aibiy lyginamojoje analizéje, rasoma
antroje studiju paketo dalyje, 10 skyriuje.

23




Valstybé Vyriausybés Konsensuso Prezidentiné Nauja Nelanksti
konstituciné demokratija sistema demokratija konstitucija
kontrolé
Turkija 0,17 0,5 0,17 0,83 1
Vengrija 1 0,67 0 1 0,33
Vokietija 0,67 0,5 0,17 0,5 0,83
Saltinis: Pennings, P. (2003), p. 552—553.
Kintamuyjy kiekis: 6.
Atvejuy kiekis: 45.
2.2 lentelé. Tyrimo kintamyjy vardai ir paaiSkinimai.
Kintamasis Kintamojo vardas Paaiskinimas
Valstybé salis Valstybés pavadinimas
Kuo aukstesnis balas (nuo 0 iki 1), tuo daugiau vyriausybiy
veiklai tenka apribojimy. Kintamasis operacianalizuojamas
Konstituciné K vertinus tokias istatymy leidziamosios ir istatymy vykdomosios
Kontrolé ontrole 147 ki brosiandi diiras kain balsavi el
valdziy santykius apibréziancias procediiras kaip balsavimas dé
vyriausybés skyrimo ir balsavimas dél pasitikéjimo bei valstybés
vadovo vaidmeni.
Kuo aukstesnis balas (nuo 0 iki 1), tuo aukstesnis konsensuso
Konsensuso demokratijos laipsnis. Kintamasis operacianalizuojamas
demokratija konsens iverti fektyviy partiju skai€iy ir vyriausybeés ti
j vertinus e yviy partyy uirvy Yy pa
(vyriausybiy, kuriose visas vietas uzima viena partija, dalis).
Kuo aukstesnis balas (nuo 0 iki 1), tuo daugiau galiy turi
prezidentas. Kintamasis operacianalizuojamas jvertinus
Prezidentiné sistema | prezid prqzidento galiqs - naudpj amas Shuggrt ir Carey indeksas: suma
galiy jstatymy leidybos srityje (veto teisé, dekrety leidyba) ir
vykdomuyju galiy (kabineto formavimas ir atleidima, parlamento
paleidimas) suma.
Kuo aukstesnis balas (nuo 0 iki 1), tuo naujesné demokratija.
Nauja demokratija | n_demokr Kintamasis operacianalizuojamas jvertinus metus, kada
demokratija susikiire.
Kuo aukstesnis balas (nuo 0 iki 1), tuo nelankstesné konstitucija.
Nelanksti Kintamasis operacionalizuojamas ivertinus konstitucijos keitimo
L n_konst . . . o S e
konstitucija = reikalavimus. Kuo daugiau apribojimy yra konstitucijos keitimui

ar taisymui, tuo nelankstesné konstitucija.
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3. TYRIMAS ,,LIETUVOS PARTIJU VIDINES DEMOKRATIJOS
VEIKSNIAI*

Siame skyriuje pateikiamas tyrimo ,Lietuvos partijy vidinés demokratijos veiksniai®
apraSymas: tyrimy tikslai, objektas, vykdymo istorija, pagrindiniai rezultatai ir analitinés
perspektyvos. Taip pat pateikiamas Siy tyrimuy kintamyjuy savadas bei paaiskinimai: kintamyjy
kiekis, kintamyjuy vardai, kintamuyju Zymés, kintamyju reikSmiy zymeés (jei tokiy esama), kintamuyjy

prasme ir turinys, duomeny analizei reikalingi paaiSkinimai.
3.1. Tyrimo tikslai ir objektas

Tyrimo tikslas: Partijy organizacinés strukttiros tyrimai vis dar yra gana retas reiskinys net
Vakary akademiniame diskurse. Tiesa, vandenis Siame darby bare kazkiek sujudino provokuojantis
ir intriguojantis 1995 m. Richard Katz ir Peter Mair straipsnis ,,Partijy politikos* Zurnale, kuriame
autoriai plataus empirinio tyrimo medziaga apibendrino iSkeldami partinés sistemos kartelizacijos
teze®. Katz ir Mair nuomone, kartelio tipo parting sistema (ir tokioje partingje sistemoje
prisitaikiusios veikti partijos) kélé tam tikra susiripinima dél demokratijos raidos kokybeés. Jei
idealiajame masinés partijos modelyje partija buvo mediatorius tarp visuomenés ir valstybés,
agreguojantis ir artikuliuojantis panasius (ir tam tikra ideologija atitinkancius) zmoniy interesus, tai
kartelio tipo partinéje sistemoje partijos suaugo su valstybe ir samoningai ar nesamoningai
atsisake® vykdyti (,,nustimé i Sali kaip nereikalinga‘) visuomenés interesy raiskos funkcija. Taigi
visuomenés nusivylimas tradicine (,,partine) politika bei socialiniy judéjimy ir protesto politikos
paplitimas bent i§ dalies yra ir partijuy ,,suaugimo su valstybe* iSdava. Demokratiskai nusiteike
pilietiai (ir partietiai) nebenori biiti valdomi ,;mazai besikei¢ian¢io politiky biirelio®. Siuo atveju
verta prisiminti ir tai, kad kairiyjy partiju atsiradimas reiské didelés zmoniy dalies ipilietinima
pragjusio amziaus pradzioje. Todél apibendrintai galima teigti, kad partinés demokratijos raida ir
vidiné partinio gyvenimo dinamika i§ dalies zengé koja kojon su bendruoju visuomenés
demokratéjimo procesu®. Taigi partijy vidinés demokratijos nagrinéjimas turi biti svarbi tyrimy
sritis politikos moksluose.

Lietuvoje bene i$samiausia partijy organizacijos tyrima atliko Giedrius Zvaliauskas®®. Buvo
sudaryta plati ir iSsami partijuy vidinés demokratijos indikatoriy schema, o suformuotas partiju

demokratiskumo indeksas leido jvertinti pagrindiniy Lietuvos partiju vidinés demokratijos dinamika

6 Katz, R. S., Mair, P. (1995). Changing Models of Party Organization and Party Democracy: The Emergence of the
Cartel Party. Party Politics, 1, pp. 5-28.

8 Apie Kanados partiju demokratéjimo procesa, kuris buvo susijes su bendra $alies demokratizacija ra¢: Young, L.,
Cross, W. (2002). The Rise of Plebiscitary Democracy in Canadian Political Parties. Party Politics, 8(6), pp. 673-699.

8 Zvaliauskas, G. (2007). Ar partijos Lietuvoje yra demokratiskos? Kaunas: Technologija.
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po nepriklausomybés atstatymo 1990 m. Tiesa, tyrimas buvo sukoncentruotas ties partijy
demokratiSkumo analize ir visiSkai nenagrin¢jo to demokratiskumo veiksniy, t. y. klausimo, kodél
vienos Lietuvos partijos pasirenka daugiau ar maziau demokratiska saviorganizacijos modeli, o
kitos lieka (arba tampa) partijos virSuniy (lyderiy) raiSkos platforma. Taigi gana natiraliai kilo id¢ja
praplésti $i tyrima ir iSsiaiSkinti Lietuvos partijy vidinio demokratiSkumo veiksnius, o tam bene
geriausiai tinkama metodika pasirodé beesanti KLA, nes nagrin¢gjamy atvejy yra santykinai
nedidelis kiekis — 8, ir siekiama nustatyti egzistuojancios vidinio partinio gyvenimo taisykliy
{vairovés priezastis®’.

Tyrimo objektas: Pagrindiniy astuoniy Lietuvos partiju organizaciniy struktiiry

demokratiSkumo veiksniai.
3.2. Tyrimo vykdymo istorija, pagrindiniai rezultatai ir analitinés perspektyvos

Kadangi tyrimas yra visiSkai naujas ir originalus, tai jo istorija ir pagrindiniai rezultatai negali
buti aptarti. Todél Siame poskyryje pristatomos pagrindinés tyrimo idéjos: partiju demokratisSkumo
indeksas, jo sudarymo logika ir Lietuvos partijoms priskirtos reikSmés bei partiju vidini

demokratiSkuma potencialiai lemiancios salygos.

Politiniy partijy egzistavimo atstovaujamoje demokratijoje prasmé yra pilieCiy interesy
atstovavimas valdzios institucijose. Sis principas yra ne tik teorinis loginis politikos mokslo
postulatas, bet ir praktikoje realiai ijgyvendinama demokratinés valstybés funkcionavimo aksioma
sine qua non. Sioje vietoje uztenka paminéti, kad Vokietijoje partiju vaidmens svarba demokratijai
yra apibrézta netgi konstitucijoje. Lietuvos atveju partijoms néra suteiktas iSskirtinis auksc¢iausiu
teisiniu lygiu {itvirtintas statusas, taCiau vis délto jos laikomos iSskirtinémis organizacijomis
(skirtingai nei kitos organizacijos, partijos turi savo veikla reglamentuojanciy specialiy istatymuy).
Taigi politinés partijos savo esme yra tarpinés organizacijos tarp pilietinés visuomengs ir valstybés,
atliekandios jungiamaja funkcija®. Kita vertus, partiju organizacingje struktiiroje atsispindi ir
bendrasis visuomenés politinio gyvenimo modelis: maziau demokratiskose Salyse — partijos esti

maziau demokratisSkos ir atvirks$éiai.

Paaiskinimai, kodél taip yra, daZniausiai artikuliuojami juos susiejant su dviem veiksniais:

interesy grupiy raiskos stipréjimu praéjusio amziaus pradzioje ir bendra visuomenés emancipacija

87 Socialinio pasaulio jvairovés prieZaséiy aiskinimas yra pagrindinis lyginamosios analizés tikslas, Zr. Ragin, C. C.
1994. Constructing Social Research: The Unity and Diversity of Method. Thousand Oaks, London, New Delhi: Pine
Forge Press, p. 105-130.

68 7r. Lawson, K. (1980) (ed.). Political Parties and Linkage. A Comparative Perspective. New Jersey: Princeton
University Press; Rommele, A., Farrell, D. M., Ignazi, P. (2005) (eds.). Political Parties and Political Systems: The
Concept of Linkage Revisited. Westport: Praeger.
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praé¢jusio amziaus septintajame deSimtmetyje (kuria paskatino materialiné gerové ir iSsilavinimo
augimas)®. Abiem atvejais galime sakyti, kad pagrindinis veiksnys skatings Vakary partijas
demokratizuotis buvo visuomeniu liberaléjimas (arba emancipacija) ir parsidéjusi kova uz savo
teises pareiksSti nuomong, biti iSklausytais ir lemti svarbiy sprendimy baigti. Pirmiausia ta kova
buvo organizacinio lygmens. Ir tai turbiit natiiralu, nes pra¢jusio amziaus pradzioje atskiri Zzmonés
nebuvo galinga jéga, galéjusi priversti elita (ir politinio elito ,frakcijuy® sambiirius — kadrines
partijas) atsizvelgti i ju reikalavimus. Tik organizuoti (dazniausiai, | darbininky ir Zemdirbiy
organizacijas) jie galéjo paveikti valdzioje esanCiy zmoniy poziliri ir elgsena. Panasiai ir pragjusio
amziaus septintajame deSimtmetyje emancipacija iSplito daugelyje visuomenés grupiy, kuriy
dauguma iki tol buvo marginalizuotos. Siems Zmonéms pradéjus lemti rinkimy baigti (ka
signalizavo Zzaliyju partiju daliné sékmé rinkimuose) ir partijoms pajutus pavoju rekritavimo bei
atsinaujinimo (o tuo paciu ir paciy partiniy organizacijy testinumo uztikrinimo) procese (ka
signalizavo zmoniy vis mazgjantis noras jungtis i tradicines partijas), tradicinés partijos turéjo imtis
matsakomyjuy* veiksmy. Joms galutinai teko susitaikyti su tuo, kad demokratinéje visuomenéje turés

savo viduje tvarkytis demokratiskai.

Kita vertus, partiju organizacijy vidiné demokratija néra vienprasmiskas ir neproblemiskas
reiSkinys. Egzistuoja daugybé aspekty, kurie vienaip ar kitaip atspindi partijos vidinio
demokratiSkumo laipsni. Ir, Zinoma, skirtingose partijose tie aspektai yra daugiau ar maziau
demokratiski. Kaip bebiity, juos visus i§samiai inagrin¢jo Zvaliauskas ir susistemino monografijoje
AT partijos Lietuvoje yra demokratiskos?*, todél Cia néra prasmés atkartoti jo atliktos analizés.

Uzteks tik jvardinti jo demokratiskumo indekso komponentus, kuriy i§ viso yra 26"°:

3.1 lentelé. Partijy demokrati§kumo indekso komponentai.

1. Stojimo | partija bei partinés drausmés 2. Partijos pagrindiniy dokumenty tvirtinimo
procediiry demokratiSkumas procediiry demokratiSkumas

1.1. Stojimo { partija procediira 2.1. Partijos statuto (istaty) tvirtinimas

1.2. Nuobaudy skyrimas 2.2. Partijos bendrosios programos tvirtinimas
1.3. Apeliacijos teikimas

8 7r. pavyzdziui, Young, L., Cross, W. (2002).
0 Autorius juos papildomai suskirste | tam tikras santykinai atskiras grupes, kurios atspindi skirtingus partijy
demokratiskumo aspektus, zr. Zvaliauskas, G. (2007).
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3. Partijos institucijy formavimas procediiry
demokratiSkumas

3.1. Skyriaus pirmininko rinkimai

3.2. Suvaziavimo delegaty mandaty skirstymas
3.3. Tarybos nariy mandaty skirstymas

3.4. Partijos pirmininko rinkimai

3.5. Vykdomosios institucijos nariy mandaty
skirstymas

3.6. Etikos komisijos nariy rinkimai

3.7. Revizijos komisijos nariy rinkimai

4. Tarybos veiklos prieZitiros procediiry
demokratiSkumas

4.1. Tarybos atskaitomybé

4.2 Tarybos sprendimy atSaukimas

5. Partijos pirmininko veiklos priezitiros
procediiry demokratiSkumas

5.1. Partijos pirmininko atskaitomybé

5.2. Partijos pirmininko sprendimy atSaukimas
5.3. Partijos pirmininko jgaliojimy atSaukimas

6. Vykdomosios institucijos veiklos prieZiiiros
procediiry demokratiSkumas

6.1. Vykdomosios institucijos atskaitomybé

6.2. Vykdomosios institucijos sprendimy
atSaukimas

6.3. Vykdomosios institucijos nariy igaliojimy
atSaukimas

7. Parlamento frakcijos veiklos prieZiiiros
procediiry demokratiSkumas
7.1. Parlamento frakcijos politikos derinimas

8. Partijos atstovy Vyriausybéje veiklos
prieziiiros procediiry demokratiSkumas
8.1. Partijos atstovy Vyriausybéje politikos

derinimas
8.2. Vyriausybés nariy atskaitomybé
8.3. Nuobaudy Vyriausybés nariams skyrimas

7.2. Parlamento frakcijos atskaitomybé
7.3. Nuobaudy parlamentarams skyrimas

Sudaryta pagal: Zvaliauskas, G. (2007).

DemokratiSkumo indekso reik§mé konkreciai partijai skai¢iuojama sudedant visus balus
pagal visus partijy vidinés organizacijos demokratiSkumo aspektus (DI = 1.1. + ... + 8.3.). Taigi
jame sumuojami visi demokratiSkumo aspektai, o kiekvienas aspektas turi savo reikSmiy aibe, kuri
atspindi to aspekto rodikliy reik§miy suma (pavyzdziui, DI; = 1.1. + 1.2. + 1.3, DI, =2.1. + 2.2. ir
t.t.). Savo ruoztu kiekvienas rodiklis turi savo atskira reikSmiy aibeg, kuri priklauso nuo jo
pobiidzio”'. Nesigilinant i indekso skai¢iavimo detales, kurios aprasytos minimoje monografijoje,
reikia pasakyti, kad bendrojo demokratiSkumo indekso reikSmiy aibé yra nuo 0 — partija pagal visus
aspektus ir rodiklius nedemokratiska iki 26 — partija demokratiska pagal visus aspektus ir rodiklius.
Taigi teoriné vidurinioji reik§mé, kurig perkopes partiju demokratiSkumo indeksas signalizuoja, kad
nagrinéjama partija yra daugiau demokratiska nei nedemokratiska pagal daugeli aspekty, yra 13.

Kalbant apie partiju imtj, reikia pasakyti, kad Zvaliauskas savo knygoje analizavo
vienuolikos didziausiy ir itakingiausiy Lietuvos partijy — Demokratinés darbo partijos (toliau
LDDP), Socialdemokraty partijos (toliau LSDP), Valstie¢iy liaudininky sajungos (toliau LVLS),
Tévynés sajungos (toliau TS), Lietuvos krikS¢ioniy demokraty (toliau LKD), Centro sajungos
(toliau LCS), Liberaly sajungos (toliau LLS), Liberaly ir centro sajungos (toliau LiCS), Naujosios

sajungos (socialliberaly) (toliau NS), ,,Tvarka ir teisingumas® (liberalai demokratai) (toliau TT) bei

"I Kiekvieno rodiklio reik§miy aibé ir kodavimas yra pateiktas Zvaliauskas, G. (2007).
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Darbo partijos (toliau DP) — organizaciju demokratiSkuma. Buvo ijvertintas kiekvienos i§ ju
dinaminis bendrojo demokratiskumo indekso (taip pat atskiry jo aspekty) kitimas nuo 1990 m.
Siame studiju pakete pasinaudosime tik daline informacija, kuri atspindi daugiau ar maziau
§iuolaiking — 2007 m. pirmos pusés — partijy vidinés demokratijos situacija. Zinia, kad dél io
pasirinkimo i§ analizés ,,iSkrito* keltas jau nebeegzistuojanciy partiju: LDDP, LCS ir LLS. Taigi
visy likusiy partijy demokratiSkumo indeksas 2007 m. pradZzioje pateiktas 3.2 lentel¢je.

3.2 lentelé. Svarbiausiy Lietuvos partijy demokratiSkumo indeksas 2007 m.

Partija DemokratiSkumo indeksas
DP 12,60
LiCS 11,56
LKD 16,00
LSDP 16,64
LVLS 11,13
NS 10,12
TS 13,68
TT 12,11

Saltinis: G. Zvaliausko skai¢iavimai (autoriai dékoja uZ galimybe jais naudotis).

Toliau reikia trumpai aptarti partijy vidinés demokratijos salygu veiksnius, kurie buvo atrinkti
kaip potencialiai galintys lemti partiju demokratiSkuma. Visy prima, paminétinas ideologinis
veiksnys. Kaip Zinia, Vakary Saliy kairiosiose partijose nuo pat juy atsiradimo egzistuoja daugiau
vidinés demokratijos’>. Be to, iSplite Zaliyju partijy sajidziai iskélé dar radikalesnes
demokratiSkumo (dalyvaujamosios demokratijos) idéjas. Galima sakyti, kad kairiosios partijos
demokratizavo Vakary Saliy visuomenes ir kartu pacios buvo demokratisko tvarkymosi pavyzdys.
Tuo tarpu desiniosios partijos buvo ir, kaip daznai teigiama, tebéra orientuotos i lyderius. Be to, ju

pagrindinis rinkiminés sékmés rodiklis visuomet buvo geras ir ,,patrauklus lyderis”.

Kiti veiksniai yra susij¢ su partiniy organizacijy iSplétotumu. Didelés partijos turinCios placia
organizacija su daugeliu stipriy ir jtakinguy lyderiu greiciausiai turéty susikurti demokratiskas
veiklos taisykles, kad valdzia nebiity ,,uzurpuojama partijos centrinés vir§iinés*. MaZose ir menkai
iSplétota organizacija turinCiose partijose su aiskiu ir santykinai populiariu lyderiu, tikétina, kad
demokratinés zaidimo taisyklés bus minimalios, o viskas koncentruosis lyderio ir ji palaikancios

komandos rankose.
Galy gale, partijy vidiniam demokratiSkumui gali buti svarbus ir santykio su valdzia aspektas.
Yra teigiama, kad partijos, turinios atstovy vyriausybéje, skiria Zymiai maziau démesio vidinei

demokratijai ir procediiry plétojimui, kai tuo tarpu vyriausybei nepriklausancios partijos turi laiko

72 7r., pavyzdziui, Enyedi, Z., Linek, L. (2008). Searching for the Right Organization: Ideology and Party Structure in
East-Central Europe. Party Poltics, 14(4), pp. 455-477.
7 Reikalinga nuoroda.
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,»uzsiimti vidiniais procediiriniais Zaidimais“, nes turi daugiau ,laisvo laiko*, nei buidamos

valdzioje’*. Cia svarbu ir tai, kad vyriausybinés partijos turi aiskius lyderius, kurie uZima

svarbiausius (galimus) postus valdzioje, ir todé¢l vidiné demokratija, susijusi su opozicijos buvimu,

i§ tikryju néra pageidaujama.

Taigi buvo isskirti penki partijy viding demokratija potencialiai galintys salygoti veiksniai:

1.

3.3.

Partiné ideologija. Sis rodiklis jvertinamas taip: jei partija savo nariy ir visuomenés
vertinimu priskiriama kairiajai ideologijai — ji kairioji (1), kitais atvejais partija néra
kairioji (0).

Partijos nariy skailius.

Savivaldoje turimy mandaty ir mery skaicius.

AiSkaus lyderio partijoje buvimas. Sis rodiklis ivertinamas taip: jei paskutiniuose
partijos pirmininko rinkimuose buvo vienas kandidatas — partijos lyderis yra aiSkus
(2), jei buvo keli kandidatai, bet vis tick dominavo vienas i§ jy (buvo suorganizuota
demokratiniy rinkimy imitacija) — partijos lyderis yra daugmaz aiskus (1), o jei
paskutiniuose partijos rinkimuose buvo keli alternatyvis kandidatai — partijos lyderis

néra aiskus (0).

Partijos dalyvavimas centrinéje valdsioje. Sis rodiklis jvertinamas taip: jei partijos
atstovai jeina i vyriausybeg — ji pozicijoje (1), jei partija atstovy vyriausybéje neturi — ji

opozicing (0).

Tyrimo kintamyjy savadas bei paaiskinimai

Lietuvos partiju vidinés demokratijos veiksniu tyrimo (2007 m. pradzioje) kintamieji ir ju

reikSmés pateikiamos 3.3 lenteléje.

3.3 lentelé. Lietuvos partijy vidinés demokratijos veiksniai.

e . . Mandatai Mery AiSkaus Pozicija -
. Kairioji Partijos nariy . . xs . s e DemokratiSkumo
Partija ideolosiia” | skaicius 200776 savivaldoje skaicius lyderio centrinéje indeksas 2007
gy 2007” 2007 | buvimas” | valdZioje
DP 0 13601 111 2 2 0 12,60
LiCS 0 4343 182 6 0 1 11,56
LKD 0 5133 95 2 0 0 16,00

™ Reikalinga nuoroda.
> Pagal Jankauskas, A. (2005). Lietuvos politinés partijos: struktiirinio ir funkcinio pajégumo tyrimas (baigiamoji
tyrimo ataskaita). Vilnius: VU TSPML
76 Rinkejy skaicius: 2694909.

" Viso mandaty: 1550.
7 Viso savivaldybiu: 60.
" G. Zvaliausko duomenys (autoriai dékoja uz galimybe jais naudotis).
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ce e . . Mandatai Mery AiSkaus Pozicija -
. Kairioji Partijos nariy . . s . N DemokratiSkumo
Partija ; deologija75 skaicius 20077 sav1val(7i70]e SkalCl;;S lyderlo79 centrinéje indeksas 2007
2007 2007 buvimas valdZioje

LSDP 1 15480 302 17 1 1 16,64
LVLS 1 2500 141 8 2 1 11,13
NS 1 6485 97 2 2 0 10,12
TS 0 13984 256 8 2 0 13,68
TT 0 6514 181 6 1 0 12,11

Kintamuyjy kiekis: 8.

Atvejuy skaicius: 8.

3.4 lentelé. Tyrimo kintamyjy vardai ir paaiSkinimai.

Kintamasis Kintamojo vardas Kintamojo reik§més ir paaiskinimai
Partija partija Partijos pavadinimas
kairioji Partijos ideologiné orientacija pagal VU TSPMI atlikta tyrima:

Jankauskas, A. (2005). Lietuvos politinés partijos: struktiirinio ir

Partijos ideologiné funkcinio pajégumo tyrimas (baigiamoji tyrimo ataskaita). Vilnius: VU

orientacija TSPMLI. Jei partija savo nariy ir visuomeneés vertinimu priskiriama
kairiajai ideologijai — ji kairioji (kodas — 1), kitais atvejais partija néra
kairioji (kodas — 0).

Partijos nariy daug nariu

skaic¢ius 2007 m.

Partijos nariy skaic¢ius 2007 m.

Mandatai daug mandatu .. - . o
savivaldoje 2007 m. Partijos mandaty skaicius gautas per 2007 m. savivaldos rinkimus.
xeru( skaicius 2007 | daug meru Partijq atstovaujanciy mery skaicius po 2007 m. savivaldos rinkimy.

Aiskaus lyderio
buvimas

aiskus lyderis

Partijos lyderio rinkimy pobiidis per paskutinius rinkimus. Jei
paskutiniuose partijos pirmininko rinkimuose buvo vienas kandidatas
arba buvo keli kandidatai, bet vis tick dominavo vienas i§ jy (buvo
suorganizuota demokratiniy rinkimy imitacija) — partijos lyderis yra
aiskus (1), o jei paskutiniuose partijos rinkimuose buvo keli
alternatyvis kandidatai — partijos lyderis néra aiSkus (0).

. L. pozicijoje Partijos dalyvavimas centringje valdzioje. Jei partijos atstovai jeina {
Pozicija centringje . .. o . . . .. L

. vyriausybg — ji pozicijoje (1), jei partija atstovy vyriausybéje neturi — ji
valdzioje 7

opoziciné (0).

DemokratiSkum mokratij . .
—emo atiskumo demokratija Demokratiskumo indeksas 2007 m.
indeksas 2007 m.
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II DALIS.

IVADINIO KURSO | LYGINAMAJA ANALIZE
MOKOMOJI MEDZIAGA

Autorius:

Prof. Zenonas Norkus

(parasas)
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[VADAS

Siuolaikiniame globalizuotame pasaulyje netgi labai dideléje $alyje vykstanéiy socialinés ir
kulttirinés kaitos procesy neimanoma nei adekvaciai apraSyti, nei paaiskinti, nei tuo labiau numatyti
ju 1ilgalaikes pasekmes, apsiribojant tomis priezastimis, kuriy veikimo lauka nubrézia Salies
dabartinés sienos. Todél lyginamyju tyrimy plétra yra viena i$ strateginiu socialiniy moksly ir
humanistikos raidos krypc¢iy Lietuvoje. Komparatyvistika Lietuvoje turi tam tikras tradicijas, kuriy
istakos siekia tarpukario laikus, kai Stasys Salkauskis ir Antanas Maceina klausé apie Lietuvos
civilizacini savituma erdvéje tarp Vakary ir Rytu. Ja pratgsé Vytautas Kavolis ir jo pasekéjai
Lietuvoje, plétoj¢ lyginamuosius civilizacijuy tyrimus. Taciau nei lyginamajam tyrimui skirty
metodologiniy darby, nei tuo labiau lyginamojo metodo vadovéliy ar kitokiy mokymo priemoniy
Lietuvoje néra. Lyginamuoju metodu operuojama intuityviai ar pusiau intuityviai (,,rankiniu‘
btudu), apsiribojant paprasCiausiomis jo formomis. Kas dar svarbiau, tarpcivilizaciné
komparatyvistika téra tik virSutinis Siuolaikinés komparatyvistikos aukstas, operuojantis paties
didziausio masto, kokie tik gali biiti, atvejais, kurie, be to, daznai tebtina tik teoretiko vaizduotés
konstruktas. Vakary socialinéje mokslinéje komparatyvistikoje dominuoja tarptautiniai palyginimai,
operuojantys mazesnio masto atvejais (daZzniausiai tai nacionalinés valstybés). Tarptautinéje
komparatyvistikoje savo ruoztu iSsiskiria kiekybiné (orientuota i kintamuosius) ir kokybiné
(orientuota i atvejus) kryptis. Kokybing komparatyvistika metodiSkai atnaujino Boole’io algebra
pagristu kompiuteriniy duomenu analizés programy QCA, fs/QCA, QCA/R, TOSMANA.
Skaitytojo démesiui siiloma mokomoji medziaga supazindina Lietuvos socialiniy ir humanitariniy
moksly tyrinétojus su metodologiniais komparatyvistikos pagrindais, skirtingy lyginamosios

analizés strategijy ypatumais bei su kompiuterine jranga, skirta atlikti kokybing lyginamaja analizg.

Kuriant jvadinio kurso i lyginamaja analiz¢ mokomaja medziaga buvo siekiama suteikti
teoriniy ziniy, bitiny norint analizuoti HSM lyginamyjy tyrimuy duomenis; pristatyti lyginamuyjy
tyrimy metodologijos problematika; supazindinti su kokybinés lyginamosios analizés (KLA)
technika ir jos pagalba sprendziamais uzdaviniais; apibiidinti Siuolaiking KLLA programing jranga
»fs/QCA* ir ,TOSMANA®, §iy programy veikimo principus ir jomis atlickamos lyginamuyjy tyrimy
duomeny analizés galimybes.

Mokomojoje medziagoje aiSkinama lyginamuyjy tyrimy vieta ir reikSmé mokslinio pazinimo
kontekste, nuSviestos Siuolaikingje metodologingje literatiiroje aptinkamos lyginamojo metodo
sampratos, lyginamojo tyrimo tipy klasifikacijos, ju vieta kiekybiniy ir kokybiniy metody sandiiroje

bei su jais susijusios metodologinés diskusijos. Taip iSaiSkintos probleminés situacijos, kurias
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méginama spresti KLA priemonémis; KLA loginés ir kauzalinés prielaidos; KL A tinkamy duomeny

bei matavimy jiems gauti ypatumai kompiuterinése lyginamosios analizés programose ,,QCA®,

»{s/QCA* ir ,TOSMANA®“. Mokomojoje medziagoje aptariami Sie lyginamojo socialinio tyrimo

metodologijos aspektai:

v

v

Komparatyvistika gamtos, socialiniuose moksluose ir humanistikoje.

Visuomené, kulttira, civilizacija, imperija, pasauliné sistema kaip lyginamojo tyrimo atveju
tipai.

Kas yra lyginamasis metodas?

Lyginimo formy klasifikacijos.

Johno Stuarto Millio eliminacinés indukcijos kanonai kaip lyginamojo metodo taisyklés.
Lyginimasis ir atvejo tyrimo metodai.

Dvi atvejo sampratos ir dvi lyginimo strategijos.

Daugeriopo ir konjunktiirinio priezastingumo problema ir sintetinés lyginamojo tyrimo

strategijos idéja.
KLA kaip sintetinés lyginamojo tyrimo strategijos loginé technika.

KLA stiprybés ir silpnybés. KLA silpnybiy iveikimo btidai naujausiose jos versijose
(fs/QCA, TOSMANA).

KLA programinés irangos ,,fs/QCA* ir ,,TOSMANA* veikimo principai bei sprendziami
uzdaviniai.

Ivadinio kurso i lyginamaja analiz¢ mokomosios medziagos bendra apimtis sudaro 164 lapai.
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1. KOMPARATYVISTIKA GAMTOS, SOCIALINIUOSE
MOKSLUOSE IR HUMANISTIKOJE

I&je 1 internetq ir susirade legendinio Thompsono mokslinés informacijos instituto puslapi

(http://www.isinet.com/), langelyje ,,master journal list“ surinkime Zodi ,,comparative. Teskyklé

mums iSmes iSmes 41 zurnalo, kuriy pavadinime yra zodis ,,lyginamasis®, sarasa.® Jame aptiksime
4 fiziologijos, 4 biochemijos, 7 kity biologijos krypCiy, 10 medicinos, 3 psichologijos ir
neurologijos, 9 socialiniy moksly, 3 humanitariniy moksly ir 1 teisés zurnala.

Apsilanke | saraSa itraukty biologijos srities Zurnaly svetainése, netruksime suvokti, kuo
uzsiima lyginamoji fiziologija, lyginamoji biochemija, lyginamoji zoologija, lyginamoji genomika.
Esminé §iy specializuoty tyrimo Saky egzistavimo prielaida yra biologiniy riiSiy jvairove. Nors
egzistuoja tam tikri universaliis biocheminiai ir fiziologiniai mechanizmai (genetinis kodas, baltymo
sintez¢, nervinio impulso perdavimas ir pan.), skirtingose gyviiny riiSyse jie turi savita pavidala,
kurio sistemingas tyrimas yra biologiniy komparatyvistiky tikslas. Cheminiy elementy (atomy
rasiy) yra vir$ Simto, taciau cheminiy medziagy — jau deSimtys, jeigu ne Simtai tukstanc¢iy. Audiniy
ivairové yra didesné, negu jas sudaranciy lasteliy, o organizmy jvairové pranoksta audiniy ivairove.
Didéjant vieneto mastui ir komplikuojantis jo sandarai, auga ir jo individuacijos potencialas.

Nors du vandens lasai skiriasi ne ka daugiau uz dvi vandens molekules, vargu ar rasime du
visiSkai panaSius vienas i kita eZerus ar juras. Ypac jeigu suvoksime juos ne vien kaip didelius
vandens molekuliy telkinius, bet kaip ekologines sistemas — daugelio sudétingais tarpusavio
priklausomybés rySiais susijusiy biologiniy riasiy buveines. EvoliuciSkai artimy gyvinuy risiy
genetinis kodas, audiniy mikrostruktiiros ir biocheminiai procesai gali biiti beveik identiski, taciau
ju iSvaizda, gyvenimo budas (ekologija) ir pan. — i§ esmés skirtis. Tarp kity gebéjimy, kuriais
i§skiria gyvieji organizmai, vienas i3 svarbiausiy yra atmintis ir gebéjimas mokytis i§ patirties. Siy
gebéjimy déka tas pats gyvas organizmas dviejose panasiose situacijose gali elgtis skirtingai, o tos
pacios rusies atstovai skirtingai elgiasi skirtingose aplinkose. Biologing riisi apibrézia ne vien jai
priklausanciy organizmy sandara, bet ir ta ekologiné niSa, prie kurios ji yra prisitaikiusi egzistuoti.

Kai kurias gyvuosius organizmus tyrin¢jancias lyginamuyjuy tyrimy sritis yra gana keblu
vienareik§miskai klasifikuoti. Antai lyginamaja endokrinologija ir lyginamaja imunologija
(kiekvienai skirti du zurnalai) galima laikyti ir biologijos, ir medicinos moksly kryptimis arba
Sakomis. Krinta i akis tai, kad ty lyginamujy tyrimy, kuriuos atliecka medicinos mokslininkai, centre
yra vienos ypatingos biologinés riiSies — homo sapiens — sveikatos problemos. Tiktai vienas i§

komparatyvistiniy zurnaly yra skirtas veterinarinei medicinai, visi kiti nagrinéja zmogaus medicinos

80 7itréta 2007.12.28.
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problematika. Kaip paaiskinti toki antropocentrini medicininés komparatyvistikos pobtidi?
Apsilankymas keliy tokiy zurnaly svetainése padeda rasti atsakyma.

Medicininei komparatyvistikai kitos riiSys yra jdomios visy pirma kaip naujy gydymo
metody ir vaisty, skirty gydyti Zmogaus ligas, bandomieji poligonai. Veterinarija tokias naujoves
gali iSbandyti, eksperimentuodama su paciais gyviinais — galutiniais $iy naujoviy vartotojais.
Medicinoje eksperimenty su Zmonémis galimybes riboja medicininés ir tyrimy etikos reikalavimai,
todél juos pakeicia eksperimentai su kity riiSiy atstovais. Medicininés komparatyvistikos démesio
centre — keliy iSskirtiniy (artimu homo sapiens) gyvinuy rasiy atstovai, kuriuy fiziologija ir
biochemija yra tiek panaSios i zmogaus biochemija ir fiziologija, kad eksperimenty su ju atstovais
rezultatus biity galima ekstrapoliuoti zmogui, t.y. ,savai“ rusiai — tai, kuriai priklauso pats
tyrinétojas. Tokia antropocentring orientacija galima aptikti ir daugelyje kity (nemedicininiy)
biologinés komparatyvistikos Zzurnaly: ivairiy gyviiny riiSiy anatomijos, fiziologijos ir pan.
ypatumai eksplicitiSskai arba implicitiSkai lyginami su vienos iSskirtinés (savos) riiSies bruozais.

Krinta i akis ir tai, kad gamtos moksly komparatyvistiniy periodiniuy leidiniy sarase néra
fundamentaliyjy moksly — fizikos ir chemijos — Zurnaly. Kodél? Viena vertus, Siy moksly tikslas yra
désniy — universaliy apibendrinimy, kurie galioja nepriklausomai nuo konteksto (visy pirma, laiko
ir vietos salygu) — paieskos. Kita vertus, terminy, jeinanciy i $iu apibendrinimy sudétj, referentams
individualybe suteikia tik padétis laike ir erdvéje. Dvi vandens molekulés negali uzimti tos pacios
vietos, taciau visais kitais atzvilgiais jos niekuo nesiskiria. Biologines rtiSis i vieng visuma sieja
bendra kilmé. Visos jos yra vieno biologinés evoliucijos medzio Sakos, ir tam tikrai rtsSiai
individualy apibréztuma suteikia jos vieta §iame medyje.*’ Nors ir chemines medziagas, mineralus
ar elementarias daleles galima lyginti vienas su kitomis, grupuojant juy rasis | gimines pagal
panasumo laipsnj, néra pagrindo tuos panaSumus ir skirtumus traktuoti kaip tolimesnés ar
artimesnés giminystés iSraiSka. Visada, kai yra tam tikros salygos, deguonies ir vandenilio duju
miSinys pavirsta vandeniu. Taciau kiekvienos biologinés riisies atsiradimas yra vienkartinis ivykis,
ir tos risies pavidalas (genotipas ir fenotipas) priklauso nuo tam tikro salygu komplekso, kuris
visomis savo detalémis yra unikalus ir nepakartojamas.

Biologinés evoliucijos medzio rekonstrukcija yra vienas i§ lyginamosios biologijos tiksly.
To tikslo ypac sékmingai siekiama paskutiniaisiais trimis deSimtmeciais. Pagrindiné problema, kuri
iSkyla jo siekiant, yra tokia: kaip atskirti panasumus gyviiny morfologingje sandaroje, kuriuos
salygoja panaSiis iSorinés aplinkos iSSiikiai (analogijas) nuo ty, kurias lemia bendra kilmé

(homologiju)? Si problema yra pagrinding, kuri nagrinégjama gana gausioje literatiiroje, skirtoje

81 Zr. Hull, David L. (1980) “Individuality and Selection”, Annual Review of Ecology and Systematics, Vol.11, pp. 311-
322.
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lyginamosios biologijos metodologiniams klausimams.*” Naujas jos sprendimo galimybes atvéré
genetinio kodo iSSifravimas. Jau egzistuoja kompiuterin€s statistinés analizés programos, kurios
duomeny apie skirtingy rasiy genoma ir morfologija pagrindu gali (su didesne ar mazesne statistine
paklaida) nustatyti ju evoliucinés giminystés laipsni.*

Sios trumpos Zvalgybos gamtamokslinéje komparatyvistikoje rezultatus galima reziumuoti
tokiu tarpiniu apibendrinimu:

1. Gamtos moksluose komparatyvistika kaip subdiscplina egzistuoja tik moksly apie
gyvybe sudétyje.

2. Biologiniy komparatyvistiky iSsiskyrimo i atskiras subdisciplinas pirmoji prielaida yra
biologiniy rasiy jvairové, o pacios rasys yra pagrindinis lyginamosios analizés
vienetas.

3. Antroji biologiniy komparatyvistiky iSsiskyrimo i atskiras subdisciplinas prielaida yra
vienos rasies — homo sapiens — i$skirtinis statusas, savos ir svetimos (ar kitos) riisies
perskyra (antropocentrizmas).

Kuo panasiis ir kuo skiriasi lyginamieji tyrimai biologijoje, socialiniuose bei
humanitariniuose moksluose?

Pirmiausiai reikia konstatuoti, kad daugiausiai komparatyvistiniy Zurnaly leidzia tyrinétojai,
dirbantys socialiniy moksly srityje. Stai sarasas ty i$ ju, kuriuos galime aptikti Thompsono instituto
informacijoje: ,,Comparative Political Studies®, ,,Comparative Politics*, ,,Comparative Studies in
Society and History*, ,,Comparative Education®, ,,Comparative Education Review*, ,,Comparative
Education Review", ,International Journal of Offender Therapy and Comparative Criminology™,
,Journal of Comparative Economics®, ,,Studies in Comparative International Development®.

Maziau ju psichologijoje, kuri daugelyje pasaulio Saliy (skirtingai nuo Lietuvos)
nepriskiriama socialiniams mokslams. ProblemisSkas yra ir psichologijos santykis su labiau
biologinémis disciplinomis, dél ko kai kuriy zurnaly discplininé priklausomybé¢ gali biti gincijama:
,wJournal of Comparative Psychology, ,Journal of Comparative Neurology and Psychology®,
Journal of Comparative Neurology®“. Kiek netikétai mazai jy aptinkame humanitariniy moksly

srityje: ,,Comparative Literature®, ,Comparative Literature Studies“, ,,Comparative Drama“.

82 7r. Bell, Graham (1989). ,,A Comparative Method*, The American Naturalist, Vol. 133 (4), pp. 553-571; Brooks,
Daniel R.; McLennan Deborah A. (1991) Phylogeny, Ecology, and Behavior: A Research Program in Comparative
Biology. Chicago: University of Chicago Press; Coyne, Jerry A.; Orr, H. Allen (2004). Speciation. Sunderland (Mass.):
Sinauer Associates,; Felsenstein, Joseph (2004). Inferring Phylogenies. Sunderland (Mass.): Sinauer Associates;
Harvey, Paul H.; Pagel, Mark (1991). The Comparative Method in Evolutionary Biology. Oxford University Press;
Pagel, Mark (1999). “Inferring the Historical Patterns of Biological Evolution”, Nature, Nr. 401, pp.877-84.

8 Zr. Hall, Barry G. (2004). Phylogenetic Trees Made Easy: A How-To Manual. 2nd ed. Sunderland (Mass.): Sinauer
Associates.
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Vienintelis Mokslinés informacijos instituto leidiniuose referuojamas kompatyvistinis teisés
zurnalas yra ,,American Journal of Comparative Law".

Zinoma, galima abejoti dél $iy bibliografiniy duomeny informacinés vertés. Pirma, dél tos
priezasties, kuria ypa¢ daZznai nurodo biitent Lietuvos mokslininkai, kai i§ ju moksla
administruojancios instancijos reikalauja skelbti kuo daugiau straipsniy, itraukty i Thompsono
mokslinés informacijos instituto sarasus: i ji itraukti toli grazu ne visi specialisty aukstai vertinami
leidiniai. Kad taip atsitinka ir su komparatyvistiniais Zurnalais, rodo faktas, kad Thompsono
institutas neitrauké zurnalo ,,Comparative Civilizations Review™, kurj ilga laika redagavo misuy
tautietis Vytautas Kavolis. Kity (itrauktyjuy) komparatyvistiné orientacija gali nebiiti afiSuota jos
pavadinime. Pavyzdys — specialisty labai vertinamas lyginamosios politikos Zzurnalas ,,World
Politics*. Be to, komparatyvistiniai straipsniai gali biiti spausdinami zurnaluose, kurie ,,oficialiai*
néra komparatyvistiniai, arba atvirksc¢iai: komparatyvistiniuose Zurnaluose galima aptikti straipsniy,
kuriuose keblu jZvelgti ka nors bendra su komparatyvistika.

Taigi svarbiausias klausimas, i kurj reikia atsakyti Siame skirsnyje yra toks: kaip atpazinti
socialiniy arba humanitariniy moksly komparatyvisting studija? Toki pat konstitucini vaidmeni,
koki biologin¢je komparatyvistikoje atlieka rasies savoka, socialiniuose ir humanitariniuose
moksluose vaidina visuomenés, kultiiros, civilizacijos, imperijos ir panaSiy socialiniy arba
kulttiriniy sistemu savokos. Tyrimas yra komparatyvinis (lyginamasis) tada, kai tyrimo objektas yra
mazy maziausiai vienas socialinis ar kultiurinis reiSkinys maZiausiai dviejose skirtingose
visuomenése, kultiirose, civilizacijose, imperijose ar kitokiose socialinése arba kultiirinése makro-
arba megasistemose.

Tyrimas, nagrinéjantis futuristing poezija XX a. Lietuvos literatiiroje, néra komparatyvus.
Taciau jeigu autorius tyringja Latvijos ir Lietuvos futuristing poezija, iSskirdamas jos bendrus arba
ypatingus bruozus — tai jau lyginamosios literatirologijos studija. Privatizacijos pokomunistinéje
Lietuvoje tyrimas néra lyginamasis, net jeigu tokio tyrimo autorius daro ekskursus apie $i procesa
kitose Salyse. TacCiau tyrimas, kuris tolygiai aprépia dvi, tris ar juolab visas pokomunistines $alis,
iSskirdamas privatizacijos bendruosius ar skiriamuosius bruoZus bei juos aiskindamas — tai jau
neabejotinai lyginamosios ,.tranzitologijos* tyrimas. Tyrimas, kurio objektas yra teisininkai kaip
profesiné grupé JAV, néra lyginamasis, taciau tyrimas, tolygiai apimantis teisininky profesijas JAV
ir Vokietijoje, yra lyginamosios sociologijos studija. XIX a. zemai¢iy vestuviniy paprociy tyrimas
néra komparatyvus. Bet jeigu tie paproCiai yra sistemingai ir placiai lyginami su aukstai¢iy
vestuviniais paprociais, kartu (galbiit) méginant tuos skirtumus paaiskinti — tai jau lyginamoji

etnografiné (arba kulttiriné-antropologiné) studija.
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Lyginamojo tyrimo objektas gali biiti ne vienas, bet ir daugiau socialiniy ar kulttiriniy
reiskiniy (pvz., ne vien XX a. Lietuvos ir Latvijos literatira, bet ir dailé bei kiti menai). Kuo
daugiau priklausan¢iy dviem ar kelioms visuomenéms (kultiiroms, civilizacijoms) reiskiniy toks
tyrimas aprépia, tuo labiau jis darosi tiesiog socialiniy arba kultiiriniy sistemy (visuomeniy, kulttry,
civilizacijy) palyginimu. Apimdamas vis daugiau visuomeniy (kultiiry), toks tyrimas susiduria su
gylio ir ploc¢io dilema, kuria detaliai aptarsime kitame skyriuje: komparatyvistas gali arba
maksimizuoti | palyginima jtraukiamy visuomeniy ar kultiiry (atveju) skai¢iy, arba lyginamuy
savybiu (kintamyjy) kieki, taciau negali vienu metu lyginti visy visuomeniy (kultliry) visais
Imanomais atzvilgiais.

Vartojant atvejo ir kintamojo terminus, sociokultirinés komparatyvistikos savituma galima
nusakyti ir tokia, Siek tiek tikslesne uz auksc¢iau pateikta, formuluote: tyrimas yra komparatyvusis,
Jjeigu jo objektas yra kintamieji atvejuose, kurie (atvejai) priklauso skirtingoms socialinéems arba
kultiirinéems makro ar megasistemoms arba jeigu jo objektas yra makro arba megasistemos
(visuomenés, kultiiros, civilizacijos, imperijos ir pan.).

Siam apibrézimui paaiskinti pravers keli pavyzdziai: Lietuvos studenty Seimy tyrimas
(atvejai — Seimos) néra komparatyvusis Sio apibrézimo prasme; bet tyrimas, kuriame dalis atvejy yra
studenty Seimos Lietuvoje, o kita dalis — Estijoje, yra toks; Lietuvos pensiju reformos tyrimas
Lietuvoje néra komparatyvusis, bet visu triju Baltijos Saliy pensijos reformos tyrimas (atvejai —
Lietuva, Latvija, Estija) — tai jau lyginamasis tyrimas (Zinoma, jeigu tai néra tik ty atveju trys atskiri
tyrimai, paskelbti ,,su vienu virSeliu®); migracijos Lietuvoje tyrimas (atvejai — migrantai) — ne
komparatyvusis tyrimas; taciau jos tyrimas posocialistinése Ryty Vidurio Europos ir Baltijos Salyse
— jau toks. Pirmojo ir treCiojo pavyzdzio tyrima komparatyviu daro tai, kad nagrinéjami atvejai
priklauso skirtingoms visuomenéms; antrojo — tai, kad tie atvejai patys yra skirtingos socialinés

makrosistemos (Lietuvos, Latvijos, Estijos visuomenés su ju pensijy sistemomis).

2. VISUOMENE, KULTURA, CIVILIZACIJA, IMPERIJA,
PASAULINE SISTEMA KAIP LYGINAMOJO TYRIMO ATVEJU TIPAI

Didziausias pateikto apibrézimo trikumas yra neaiSkumai, susij¢ su ,,visuomenés®,
Hkultliros®, ,,civilizacijos“ savokomis. Kaip atskirti, ar turime reikala su dviem skirtingomis, ar su
viena ir ta pacia visuomene, kulttira, civilizacija? Literatiiroje néra visuotinai priimty $iy (kaip ir

daugelio kity) pamatiniy socialiniy mokslu savoky, kurios yra ,,i§ esmés gin¢ijamos savokos‘
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(essentially contested concepts), apibrézimy.** Sios knygos autorius nei gali, nei ketina pasitlyti
nauja, geresnj ar iSskirti i$ ju ,,teisinga“. Pakaks keliu pastebéjimuy, kurie skirti iSryskinti ju turin, o
kartu — ir parodyti, kad jos yra biitinos socialiniams ir humanitariniams mokslams, kad ir kokios
bebiity dedamos pastangos Sias savokas dekonstruoti.

»Visuomeneés“ savoka nurodo individualiy veikéjy tarpusavio priklausomybe, kuri atsiranda
dél to, kad vieno elgesys daro jtaka kity veikéjy nory ir poreikiy patenkinimui. Zmogiskieji
individai priklauso ,.tai paciai“ visuomenei tiek ir todél, kiek juos sieja darbo pasidalijimo, mainy
(ne vien prekémis ar paslaugomis, bet ir, pvz., vedybuy partneriais) santykiai bei socialiniai ry$iai,
sudarantys tinklus, o taip pat bendros veiksmingos elgesio taisyklés (institucijos) bei ju kompleksai,
turintys daugiau ar maziau sudétingg struktiira. Ribas tarp visuomeniy nubrézia institucijuy (visy
pirma politiniy) skirtumai bei mainy santykiy tinkly pertriikiai ar praretéjimai.85 Nors ne visos
visuomenés biina séslios, paprastai visuomené biina lokalizuota tam tikroje teritorijoje. Galima
kalbéti ne vien apie zmoniy, bet ir kai kuriy gyviiny rasiy visuomenes (tiksliau, protovisuomenes,
t.y. dar ne visai visuomenes), kurias nuo tikry visuomeniy skiria instituciju (normatyvinio elgesio
reguliavimo) nebuvimas.

Kitaip yra su kultiiros savoka. Kultiira biidinga tik blitybéms, kuriy kalba jau yra tokia
sudétinga, kad gali tapti kolektyvinés atminties, kurios turinys perduodamas i$ kartos i karta, terpe
ir instrumentu. Kultiira, kaip ir kalba, savo prigimtimi yra kolektyvi ir intersubjektyvi: ja sudaro
bendros (tokia pat prasme, kokia bendra yra antklodé, kuria yra uzsikloje keli zmonés, ar valtis,
kuria jie plaukia) prasmés ir reikSmés, kurios savo turiniu yra mastymo ir elgesio pavyzdziai, o savo
kilme yra kolektyvinio mokymosi i§ patirties produktas. Tokios prasmés ir reikSmeés yra ypatingos
tuo, kad ne tik yra vienodos, tokios pacios daugelyje skirtingy galvy ar samoniy, bet ir
isisamoninamos paciy ju turétoju ar subjekty kaip bendros, vienodos bei pripazistamos tokiomis
taip pat ir kity veikéjy.

Tai reiSkia, kad tam tikras teiginys ar id¢ja yra ne subjektyvi tam tikro individo nuomong,
bet kultiiros reiskinys, jeigu tikros grupés nariai mano, kad ji zino ar turéty zinoti ne tik jie, bet ir
kiti tos grupés nariai. Tad tokiy idéju subjektas yra ne tik pavieniai ,,as*, bet ir tam tikras
kolektyvinis ,,mes*.*® Gyvuliy elgesi determinuoja jgimtos elgesio programos (instinktai) ir per

individualy gyvenima iSmoktos reakcijos. Zmoniy elgesi determinuoja visy pirma i§ bendros

8 7r. Gallie, Walter B. (1956) “Essentially Contested Concepts”, Proceedings of the Aristotelian Society, Vol.56,
pp-167-198.

8 7r. Stark, Rodney; Bainbridge, William S. (1987) 4 Theory of Religion. New York.: Lang, pp.56-77.

8 7r. Gilbert, Margaret (1989). On Social Facts. London: Routledge; jos pacios: (2000) Sociality and Responsibility:
New Essays in Plural Subject Theory. Lanham: Rowman & Littlefield Publisher; Tuomela, Raimo (1984). 4 Theory of
Social Action. Dordrecht: D. Reidel; jo paties: (1995) The Importance of Us: A Philosophical Study of Basic Social
Notions. Stanford: Stanford University Press; jo paties: (2002) The Philosophy of Social Practices: A Collective
Acceptance View. Cambrige, Cambridge University Press.
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praeities paveldéta ir i$ kity zmoniy gauta informacija apie aplinkini pasaulj ir i§gyvenimo jame
budus bei elgesio pavyzdzius.*’ Tai ir yra kultiira: bendros reikmés, prasmés, simboliai, kuriuos
galima isreiksti ir perduoti su kalbos pagalba bei materialiai ikiinyti (objektyvuoti) paciy ivairiausiy
zmogiskosios veiklos produkty (artefakty) pavidalu.

Tokios informacijos visuma, objektyvuota kalbinés veiklos produktuose (tekstuose) ir
kituose kolektyvinés veiklos artefaktuose, yra objektyvi kultiira. Ja XIX a. vokieciy filosofai vadino
,objektyvios dvasios* vardu. Ja tikslinga skirti nuo pavienio individo subjektyvios kulttiros, kuria
sudaro jo isisavinta objektyvios kultiros dalis.*® Lyginamasis kultiros, individualios patirties ir
prigimties (biologiSkai paveldimy elgesio programy ar instinkty) vaidmuo Zzmogaus elgesio
determinacijoje bei tos determinacijos mechanizmai tebéra karStai diskutuojami. Kurj laika
dominavus poziiiriui, pabrézianCiam zmogaus prigimties plastiSkuma (tabula rasa teorija),
paskutiniuoju metu vis jtakingesnés darosi pazitros tyrinétoju (vadinamyjuy sociobiology ir
evoliuciniy psichology), kurie pabrézia universaliy, geneting¢je Zmogaus organizmo atmintyje
uzkoduoty elgesio determinacijos mechanizmuy vaidmeni.¥’

Kalba, kaip kultiiros egzistavimo prielaida, kartu yra ir kultiry diferenciacijos pagrindas.
Kultiira egzistuoja kalboje ir per kalba. Kiekvienoje kalboje slypi atskira kultiira. Zmonés aptinka
savo priklausomybg skirtingoms kulttiroms, susidurdami su bendravimo sunkumais, kylanc¢iais dél
kalby skirtumo. Kalbing unifikacija lydi ir kultiiros suvienodé¢jimas. Vis délto tos pacios kalbos
pagrindu gali egzistuoti kelios skirtingos kulttiros (bet gali biiti ir dvikalbés bei daugiakalbés
kulttiros), nors kultiiriné diferenciacija anksCiau ar véliau pasireiskia ir kalbiniy skirtumy (dialekty,
zargony) pavidalu.

Klausimas apie riby tarp visuomeniy ir kultiry santyki tebéra diskutuojamas. Vieni
socialiniai teoretikai mano, kad kultiiros bendrumas yra biitinas visuomenés vienybés (ar
integracijos) veiksnys. Tokio poziiirio laikési Emilis Durkheimas, vadings visuomeng cementuojanti
kultiiros bendruma kolektyvine samone.” Kitu pozitriu, visuomenei su giliu ir platiu darbo
pasidalijimu (funkcine diferenciacija) kultirinis bendrumas néra butinas.”’ Tokia visuomené yra
integruota ne socialiai (per bendras vertybes, t.y. vienoda gero gyvenimo samprata), bet tik
sistemiSkai — per dalyking Zmoniy tarpusavio priklausomybe, kuria sukuria per rinkos mainus

realizuotas darbo pasidalijimas ir to paties tiekéjo (valstybés) tiekiamy vieSyju gérybiy (visy pirma,

87 7r. Geertz, Clifford (2005). Kultiiry interpretavimas. Sudaré Aranas Sverdiolas. V.: Baltos lankos, pp. 97-256.

8 Zr. Simmel, Georg (2007 (1916)). ,Kultiiros krize, kn. Simmel, Georg. Sociologija ir kultiiros filosofija. Rinktiné.
Sudaré Zenonas Norkus. V.: Margi rastai, pp. 354-357.

% Zr. Nielsen, Frangois (1994). »Sociobiology and Sociology*, Annual Review of Sociology, Vol. 20, pp. 267-303

% 7r. Durkheim, Emile (1960 (1893)). The Division of Labor in Society. Glencoe, Il1.: Free Press.

%! 7Zr. Luhmann, Niklas (1984). Soziale Systeme. Grundriss einer allgemeiner Theorie. Frankfurt a. M.: Suhrkamp.
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saugumo) vartojimas.”> Siuo poziiiriu, ,,daugiakultiiriné visuomené gali biti tokia pat gyvybinga,
kaip ir visuomené su viena dominuojan¢ia kultiira.”

Kaip ir kalby skirtumai, kultiiry skirtumai gali biiti skirtingo laipsnio. Giminingy kulttiry
grupés ar Seimos yra civilizacijos. | jas grupuojamos kultiiros, pasiekusios tam tikra technologinio
i8sivystymo lygi, kuris daZniausiai siejamas su rasto, raSytinés komunikacijos ar bent jau ju
uzuomazgy atsiradimu. Budingas civilizacijos atributas — tam tikra jai priklausanc¢ioms kultiroms
bendra raSytin¢ tradicija. Civilizacijos yra patys stambiausi analizés vienetai ar atvejai, kuriuos
galime iSskirti, analizuodami socialinés tikrovés istoring kaita. ,,Auks$c¢iau uz civilizacijas yra tik
Zmonija kaip visas civilizacijas, visuomenes ir kultiiras aprépiantis atvejy atvejis.

Galima fantazuoti, kad uzsimezgus kontaktams tarp Zemés ir kity civilizaciju, atsiras ir
nauja mokslo Saka — Zemiskosios civilizacijos ir nezemiskuju civilizacijy lyginamieji tyrimai. Tokiu
atveju tikriausiai atsirasty ir naujas Zodis ivardinti sociokultiirinius darinius, analogiskus Zemiskajai
civilizacijai bei tai socialinei sistemai, kurig sudaryty Zemiskoji civilizacija ir jos partnerés. Taciau
Siuvo metu lyginamieji zemisSkyju civilizacijy tyrimai yra ta komparatyvistikos Saka, kurioje ji
pasiekia savo lubas. Ja galima pavadinti megakomparatyvistika, skiriant nuo
makrokomparatyvistikos, kurioje lyginami atvejai yra visuomenés ar kultiros arba atvejai,
priklausantys skirtingoms visuomenéms ir kultiiroms.

Keblumai, kurie iskyla méginant sudaryti tam tikru metu Zeméje egzistuojanéiy civilizacijy
sarasa, yra, ko gero, netgi didesni uz tuos, kurie iSkyla, méginant sudaryti analogiska visuomeniy ar
kulttiry sarasa. Atsakydami i klausima, kiek 2006 m. sausio 1d. pasaulyje egzistavo visuomeniy,
galime visuomenes apytikriai tapatinti su suvereniomis teritorinémis valstybémis. Tai organizacijos,
kurios daugiau ar maziau sékmingai pretenduoja i teisétos prievartos vykdymo tam tikroje
teritorijoje monopolija.”* Tokio visuomeniy skai¢iavimo metodo trikumai akivaizdis. Jis netinka
tiems laikams ir regionams, kai suverenios teritorinés valstybés neegzistavo. Ji nuosekliai
taikydami, atskiromis visuomenémis turésime laikyti nykstukines valstybes (tokias, kaip Monakas
arba Andora), bet negalésime itraukti i sarasa visuomeniy, prievarta inkorporuoty arba savanoriskai
susijungusiy i viena valstybeg. Turésime visuomenémis vadinti ir Salis, kuriose valstybé zlugo arba

kur jai dar nepavyko suburti visuomenés (Afganistanas, Irakas, Liberija, Siera Leon¢ ir kt.).

92 7r. Lockwood, David (1964). “Social Integration and System Integration”, in Zollschan, George K and Hirsh, Walter
(Eds) Explorations in Social Change. London: Routledge, pp. 244-256; Habermas, Jirgen (1981). Theorie des
kommunikativen Handelns. Frankfurt a.M.: Suhrkamp, Bd. 2, S. 173-181.

% Pats E.Durkheimas teige, kad plétojantis darbo pasidalijimui i§ jo kylantis ,organinis solidarumas“ pakeitia
»mechanini solidaruma®, pagrista kultiros bendrumu. Vis délto E. Durkheimas mane¢, kad tam tikras mechaninio
solidarumo minimumas yra biitinas ir visuomenei, egzistuojaniai dé¢l i§ darbo pasidalijimo kylancios jos mnariy
tarpusavio priklausomybés.

% 7Zr. Weber, Max (1976 (1922)). Wirtschaft und Gesellschaft. Grundriss der verstehenden Soziologie. 5. rev. Aufl.
besorgt von J.Winckelmann. Tiibingen: J.C.B.Mohr (Paul Siebeck), S. 29.
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Tai, zinoma, nereiSkia, kad Siose Salyse visuomenés néra. PrieSingai, tokios fiktyvios
valstybés sieny viduje yra daug visuomeniy, taciau jos yra lokalinés (vietinés). Per visa zmonijos
egzistavima, didelés visuomenés, kuriy nariai asmeniSkai vieni kity nepazjsta, sudarydami
»isivaizduojama bendruomeng®, yra palyginti vélyvas reiskinys. Pirmosios Zmoniy visuomenes
buvo palyginti maZos ,,pirminés grupés®, kurias sudaro tikri ar tariami giminaiciai, vieni kitus
paZistantys asmeniskai, Zinantys savo giminystés rySi su kiekvienu kitu visuomenés (klano ar
giminingy klany grupés) nariu ir besielgiantys vienas su kitu pagal paprocius, kurie nustato, kokios
yra dédés pareigos stinénui, antros eilés pusbrolio — pusseserei ir t.t.

Didelése ir todel neiSvengiamai anoniminése visuomenése tokius asmeninius santykius
nustelbia, uzgozia ir iSstumia dalykiniai santykiai, kurie sieja Zmones kaip tam tikry funkciju
atlikéjus. Ty funkcijuy turinj apibrézia ju vieta darbo pasidalijimo sistemoje, kuri ir tampa didelés
visuomenés visuomeniskumo pagrindu, tuo tarpu visuomenéje be gilaus darbo pasidalijima ta
visuomeniskuma gali sukurti tik bendros normos ir vertybés (,,mechaninis solidarumas*).

Taciau mégindami suskaiCiuoti civilizacijas, pirmiausia turésime jrodyti, kad tam tikra
kultiiry arba visuomeniy grupé tikrai sudaro viena civilizacija. Budingi lyginamiesiems civilizacijy
tyrimams gincai yra tokie: ar tam tikra civilizacija i§ viso egzistuoja, ar ne (pvz., ar egzistuoja
atskira japoniskoji civilizacija, ar ji yra Vakary civilizacijos dalis?); kokios yra tam tikros
civilizacijos ribos, pvz., kuriai civilizacijai priklauso Bosnija ir Albanija — Vakary? Islamo? Ar
pasikeis Turkijos civilizaciné priklausomybé, jai istojus i Europos Sajunga? I §i klausima keblu
atsakyti teigiamai, jeigu svarbiausiu, skiriamuoju, civilizacijos pozymiu laikysime jos ryS$i su tam
tikra pasauline ar kosmopolitine religija, ka linkes daryti ir Samuelis Huntingtonas, iSkéles garsiaja
teze, kad pasibaigus Saltajam karui civilizacijy konfliktas taps pagrindiniu pasaulinés politikos
turiniu.”

Makrokomparatyvistikai galima priskirti ir lyginamuosius tyrimus, kuriy objektas yra
imperijos.”® Imperijos — tai uzkariavimo biidu atsirade politiniai junginiai, i kuriy sudéti tokiu bidu
patekusioms kulttirinéms grupéms ir visuomenéms priklausomybé jiems yra nesavanoriska. Tas ju
skiriamasis bruozas taikliai nusakomas metafora, kad imperijos — tai tauty kaléjimai. Imperijos
sukuria politing erdve, kurioje vyksta kultiry mainy, suartéjimo, susiliejimo procesai: arba

uzkariautojai asimiliuojasi { pavaldiniu maseg, arba asimiliuoja uzkariautuosius, arba per kultiry

% 7r. Huntington, Samuel P (1996). The Clash of Civilizations and the Remaking of World Order. New York : Simon &
Schuster.

% 7r., pvz.: Beissinger, Mark (2005). “Rethinking Empire in the Wake of Soviet Collapse”, in Barany Zoltan; Moser,
R.obert (Eds) Ethnic Politics and Post- Communism: Theories and Practice. Ithaca, NY: Cornell UP, pp. 14-45; Doyle,
Michael (1986). Empires. Ithaca, N.Y.: Cornell UP; Motyl, Alexander J (1999). Revolutions, Nations, Empires:
Conceptual Limits and Theoretical Possibilities. New York: Columbia UP; jo paties: (2001) Imperial Ends: the Decay,
Collapse, and Revival of Empires. New York: Columbia UP.
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sinteze atsiranda nauja kalba ir kultiira. Sia prasme imperijos yra taip pat ir tauty bei kultiiry
kapinés. Keiciantis kartoms, priklausomybé imperinei valstybei i§ nesavanoriSkos gali virsti
savanoriska, visuomeniy konglomeratas - tapti viena visuomene, kultiiry mozaika — viena kultiira, o
kal¢jimas — karStai mylimais gimtaisiais namais.

Jeigu tai atsitinka, tai imperija tampa tiesiog nacionaline didvalstybe, kurios imperines
iStakas jos istorikai iStrina i§ atminties, raSydami jos istorija kaip tautos kiirimo(si) (rnation-building)
ar feodalinio susiskaldymo jveikimo, o ne etnocido ar nutautéjimo istorija. Istoriné imperijy misija
— dideliy, kultiriskai homogenisku populiacijy sukiirimas. Taciau daugelis imperiju Sio uzdavinio
neiSsprendé ir zlugo, o kai kurios kitos (pvz., Romos imperija) su juo susidorojo per anksti — ju
suburtos kultiiriSkai homogeniskos populiacijos vél iSsiskirsté | kalbiskai ir kultiiriSkai savitas tautas
ir etnines grupes. Didelés, kompaktiskai tam tikroje teritorijoje gyvenancios populiacijos yra
suvereniy nacionaliniy teritoriniy valstybiy pagrindas. Tokioms valstybéms tapus dominuojancia
politinés organizacijos forma, imperijos virsta istoriniu anachronizmu. Taciau yra mokslininky
(,,imperiology*), teigianciu, kad ir Siuo metu egzistuoja imperijos, turinios savita forma, pvz.,
JAV, ES, Rusija ir pan.”’

Siuolaikingje sociologinéje komparatyvistikoje naudojamas dar vienas konstruktas —
pasauliné sistema (world system). Juo vadinamos socialinés megasistemos, kurias sudaro grupés tai
paciai ar skirtingoms civilizacijoms priklausanciy, politiSkai nepriklausomy Saliy, tarpusavyje
susijusiy ekonominiais, politiniais, kulttriniais santykiais. Vienas tokios sistemos tipas yra
tarptautiné sistema, kuria sudaro besivarzan&ios dél galios valstybés.”® Viena i§ socialiniy moksly
Sakos, vadinamos tarptautiniy santykiy teorija, mokykly, zinoma neorealizmo pavadinimu, siekia
suformuluoti désnius, kuriems pakliista galios pusiausvyros santykiai tokioje sistemoje.”

Nuo XVI amziaus daugelis ligi tol Zemés rutulyje egzistavusiy tarptautiniy sistemy
susijungé { viena globaling tarptautiniy santykiy sistema. Tuo pat metu prasidé¢jo ir kiek kitokio tipo
pasauliniy sistemuy, kurias garsusis pranciizy istorikas Fernandas Braudelis pavadino ekonominiais
pasauliais (pranc. economie monde)loo, jungimasis i viena globalini ekonominj pasauli, pasibaiggs
XIX amziuje. Ekonominius pasaulius konstituoja translokaliniai prekybos rySiai, tarptautines

sistemas — valstybiy riipestis dél savo saugumo ir kova dél galios.

97 7r. Lopata, Raimundas; Statkus, Nortautas (2006). ,.Imperijos, pasaulio tvarka ir maZosios valstybés“. Lietuvos
metiné strateginé apzvalga 2005. Vilnius: Lietuvos karo akademija, pp. 27-84; Norkus, Zenonas (2007). “Apie antraji
Kijeva, kurio taip ir nebuvo: Lietuvos Didzioji Kunigaikstysté lyginamosios istorinés imperijy sociologijos ir
tarptautiniy santykiy teorijos retrospektyvoje”, Politologija, Nr. 1 (45), pp.3-78.

% Zr. Buzan, Barry; Little, Richard (2000). International Systems in World History. Remaking the Study of International
Relations. Oxford: Oxford UP.

% 7r. Waltz, Kenneth N. (1979). Theory of International Politics. Reading, Mass.: Addison-Wesley.

100 7r. Braudel, Fernand. (1994 (1985)). Kapitalizmo dinamika. V.: Baltos lankos.
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Taigi pirmoji komparatyvistikos iSsiskyrimo i atskira subdiscipling prielaida yra kulttry ir
visuomeniy ivairové, o visuomenés ir kultiros yra svarbiausi lyginamosios sociologinés ir
kulttrologinés analizés vienetai. Konceptualiniai keblumai, su kuriais susiduriame, paméging
palukstenti Sias pamatines lyginamuyjy sociologiniy tyrimy kategorijas, visai nebitinai rodo, kad
tokie tyrimai neturi patikimy savokiniy pagrindy. Komparatyvistas sociologas ar humanitaras gali
pasiguosti, kad jo padétis néra kuo nors blogesné (bet ir néra geresné) uz situacija lyginamojoje
biologijoje, kur jau daug deSimtmeciy netyla biologinés ruSies savokos kritika bei gincai, kokia
gyvybés jvairovés klasifikacijos sistema yra geriausia'®', pagal kokius ,,operacionalius® poZymius
skirti biologines rasis'"” ir pan. Padétis, kurioje yra atsidiirusi riidies savoka biologijoje, yra gana
panasi | ta, kurioje atsiduré visuomenés, kultiiros, civilizacijos, etnoso ir pan. savokos: pateikta
gausybé argumenty, kurie atskleidzia esamy Siy savoky apibrézimy trilkumus ir ydas. Taciau jas ir
toliau be didesniy skrupuly naudoja tyrinétojai praktiSkai. Turbiit praktiky pozicija ir yra
svarbiausia iy savoky likimui — jas verta iSsaugoti ir naudoti toliau.

Zvalgydami komparatyvistikos padét{ gamtotyroje, aptikome, kad biology pastangy ir joms
skiriamy istekliy pasiskirstymui tikrai nemenka itaka turi tas faktas, kad patys biologai yra tam
tikros biologinés rasies atstovai. Jeigu homo sapiens riSis neturéty iSskirtinio statuso
gamtamoksliniame pazinime, nebtity atskiry medicinos fakultety, zZurnaly, draugijy, o medicinos
mokslininkai savo skai¢iumi nepranokty visuy likusiy biomedicinos moksly (B000) atstovy. Taip pat
ir socialiniy bei humanitariniy moksly strukttiros deramai nesuvoksime, kol neatsizvelgsime i ta
aplinkybe, kad Sie mokslai yra tam tikros konkreCios nacionalinés kultiiros dalys, o patys
mokslininkai — tam tikros konkrec€ios visuomenés nariai ir valstybés pilieciai.

Antroji  komparatyvistikos, kaip socialiniy ir humanitariniu moksly subdisciplinos,
iSsidiferencijavimo prielaida ir yra savos ir svetimos kulttiros ar visuomenés perskyra bei i$skirtinis
savos kultliros ar visuomenés statusas, kurj galima biity vadinti etnocentriSkumu, jeigu Sis zodis
nebiity igijes neigiamos vertinamosios prasmés — savos kultliros pranasumo pries kitas kultiiras
teigimo, absoliutaus savos visuomenés ar grupés interesy prioriteto teigimo, dar vadinamo
Sovinizmu (,,musiskiai visada teistis). I$ tikryju Zzmonés, priklausantys skirtingoms visuomenéms ir
kultiiroms, dar iki bet kokio socialinio mokslo uzuomazgy atsiradimo save lygindavo (ir lygins) su

kity kultiiry ir visuomeniy atstovais. Taciau tokio palyginimo iSvada juk ne visada yra savos

101 7r., pvz.: Estabrook, George F. (1972). “Cladistic Methodology: A Discussion of the Theoretical Basis for the
Induction of Evolutionary History”, Annual Review of Ecology and Systematics, Vol. 3, pp. 427-456; Ridley, Mark
(1983). The Explanation of Organic Diversity: The Comparative Method and Adaptations for Mating. Oxford:
Clarendon; jo paties: (1986) Evolution and Classification: The Reformation of Cladism. London: Longman; jo paties:
(1989) “Why Not to Use Species in Comparative Tests”, Journal of Theoretical Biology, Vol. 136, pp. 361-364.

192 7r. Sites, Jack W., Jr.; Marshall, Jonathon C. (2004) “Operational Criteria for Delimiting Species”, Annual Review of
Ecology, Evolution, and Systematics, Vol. 35, pp.199-227
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visuomenés ir kultliros pranasumo teigimas ar prieSingas jam kraStutinumas — reliatyvizmas, kuris
reiskia visy kulttiry vienodos vertés teigima.

Kultiira yra, visy pirma, tam tikry aiskinimy, kaip gali ir turi biiti sprendziamos gyvenimo ir
iSgyvenimo pasaulyje problemos, visuma. Ne visi tie aiSkinimai vienodai gerai ,dirba®“, t.y.
uztikrina vienodai gerus rezultatus.'” |I§ principo <...> egzistuoja apibendrinta réminé konstrukcija
(framework), kuri slypi po lengviau pastebimais ir krintanciais i akis kultiirinio reliatyvumo faktais.
Visos kultiiros savyje talpina daugybe Siek bei tiek skirtingy atsakymu (so many somewhat distinct
answers) 1 18 esmés tuos pacius klausimus, kuriuos kelia Zmogaus biologija ir bendrieji zmogaus
situacijos bruozai <..>. Kiekvienos visuomenés gyvenimo tvarka turi pateikti aprobuotus ir
sankcionuotus kelius, ka daryti su tokiomis universaliomis aplinkybémis, kaip dvieju lyciy
egzistavimas; vaiky bejégiskumas; poreikiai patenkinti elementarias reikmes kaip maistas, Siluma ir
seksas; skirtingo amzZiaus individy su skirtingais fiziniais ir kitokiais pajégumais buvimas*.'®* Netgi
suabejoje Clyde‘o Kluckohno nurodytu ,lyCiy“ skai¢iumi, ar papriekaiStave, kad jis néra
pakankamai démesingas lyties (sex) ir giminés (gender) skirtumui, vis délto turime sutikti, kad
ignoruoti jo nurodomy ,,bendry zmogaus situacijos bruozy‘“ sociologui tikrai neverta.

Kai kalbama apie konkrety tam tikros kulttiros elementa, tos kultiiros atstovams visy pirma
ripi ne tiek klausimas, ar tas elementas savas, ar svetimas (skolinys), taCiau ar jis yra teisingas,
efektyvus, tikrai geras ir pan. ,Kiekvienos kultiros pasaulio samprata yra pasaulio tvarkos
anticipacija jai duotomis priemonémis“.'”> Daznai pasitaiko, kad viena kultira pripazista kitos
kulttiros pranaSuma — jeigu ne absoliuty, tai bent jau tam tikrose srityse. Toks buvo, pavyzdziui,
senovés Koréjos ir Japonijos santykis su Kinijos kultira. PripaZzindama svetimos kultliros
pranaSuma, viena kultira mokosi i§ kitos, atsisakydama tam tikry savy tikéjimuy ar vertybiy ir
perimdamos svetimas. Analizuodami bet kuria konkrecia kultiira, ne tiek ir daug rasime joje tokiy
elementy, kuriuos be jokiy abejoniy ar iSlygu galétume laikyti visiSkai originaliais vietiniais
iSradimais, o ne skoliniais bei adaptacijomis.

I8skirtinis savos visuomenés ar kultiiros statusas socialiniams ir humanitariniams mokslams
reiSkia Stai ka: savos visuomenés ar kultiiros tyrimai turi prioritetini statusa i ja iterpty tyrinétoju
darbotvarkéje. Bet koki socialiniy ir humanitariniy moksly tyrima vykdo tam tikroje visuomenéje
gyvenantys ir tam tikroje kultliroje socializuoti tyrinétojai. Ty tyrimy rezultatai yra konkrecios

kultiiros dalis (,,indélis | Lietuvos, Lenkijos ir t.t. moksla®). Ty tyrimuy galimybés bei mastai

103 7r. Stark, Rodney; Bainbridge, William S (1987). A4 Theory of Religion, pp. 67-69.

1% Kluckhohn, Clyde (1962 (1953)). “Universal Categories of Culture”, in Tax, Sol (Ed). Anthropology Today:
Selections. Chicago: Chicago UP, pp. 317-318.

105 Stagl, Justin (1992). ,,Eine Widerlegung des kulturellen Relativismus®, in Matthes J. (Hrsg.) Zwischen den Kulturen?
Die Sozialwissenschaften vor dem Problem des Kulturvergleichs. Soziale Welt, Sonderband 8. Goéttingen: Verlag Otto
Schwartz & Co, S. 157.
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labiausiai priklauso nuo istekliy, kuriais disponuoja tyrinétojai. Ty (visada mazesniy uz poreikius)
iStekliy skirstytojai laukia, kad pazintinés problemos, kurias sprendzia tyrinétojai, buty vienaip ar
kitaip susijusios su praktinémis savy visuomeniy problemomis. O ir tyrinétojai, kaip savo Saliy
patriotai, patys siekia prisidéti prie savoms visuomenéms aktualiy problemy sprendimo, nelaukdami
iStekliy skirstytoju dalijamy meduoliy.

Kas dar svarbiau, duomenys, kurie tyrinétojams yra lengviausiai prieinami, yra duomenys
apie ta socialinés tikrovés gabala, kuris yra paties tyrinétojo socialiné aplinka. Jau to pakanka, kad
tyrinétojo démesys visy pirma biity nukreiptas | ta tiesioging aplinka. Todél nenuostabu, kad
didzioji tam tikros konkrecios visuomenés iStekliais atliekamy socialiniy ir humanitariniy moksliniy
tyrimy dalis yra biitent apie ja pacia ir su ja susijusia kultiirg. Vieni Sie tyrimai (tai labiau biidinga
socialiniams mokslams) yra labiau apie dabarting biikle ir jos kaitos tendencijas, kiti (tai labiau
budinga istorijai ir humanitariniams mokslams) — apie jos praeiti. Lietuvos istorija, sociologija,
ekonomika ir kiti socialiniai bei humanitariniai mokslai yra daugiausiai lituanistiniai; Lenkijos —
polonistiniai; Vokietijos — germanistiniai ir t.t.

Kitos kulttros, kity visuomeniy praeitis arba socialiniai procesai tyrinétojus domina arba
kaip laboratorija, kurioje atlikti steb¢jimai ir padaryti atradimai gali biti pravartiis savoje
visuomengje bei kultiiroje vykstantiems procesams suvokti, arba todél, kad tose visuomenése ir
kultirose vykstantys procesai yra suvokiami kaip galimybiy arba grésmiy savai kultiirai ar
visuomenei Saltinis. Nesunku pastebéti, kad visuomenés dydis ir iStekliai pozityviai koreliuoja su
tuo lyginamuoju svoriu, koki jos socialiniy ir humanitariniy mokslininky darbotvarkéje uzima
lyginamieji tyrimai. MaZzy ir palyginti silpny visuomeniy, kurios yra veikiau placiajame pasaulyje
vykstanCiy procesy objektai negu subjektai, kontekste vykdomas socialinis ir humanitarinis
pazinimas paprastai biina introvertiskai orientuotas, lyginamieji tyrimai pasitaiko palyginti retai, o
ju perspektyva biina siaura, instrumentiskai orientuota | tam tikry savos praeities bruozy iSryskinima
ar tam tikry savy dabartiniy socialiniy problemy sprendima.

Kuo didesnis visuomenés tarptautinis svoris bei iSorinis politinis ir ekonominis aktyvumas,
kuo didesnis jos pajégumas ir kuo stipresnis siekis paveikti kitose valstybése vykstancius procesus,
tuo labiau ekstrovertiskai ir placiau orientuota jos socialiniy ir humanitariniy moksly darbotvarkeé.
Jos mokslininkai domisi ne vien savo kiemo, bet ir kaimynuy, o kartais — ir geografiskai bei
kultdiriskai tolimy visuomeniy gyvenimu ir problemomis. Biidinga, kad visa, arba beveik visa,
Lietuvos sociologu ar ekonomisty moksliné produkcija (iSskyrus palyginti negausius ,,aukstosios*
teorijos darbus) yra lituanistiné.

Taciau to jau negalima teigti apie tokiu Saliy, kaip Vokietija, Didzioji Britanija ar (ypac)

JAV mokslininky darbus. Juose kur kas didesnis mokslinés produkcijos, kurios nepavadinsi
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germanistika, anglistika ar amerikanistika, lyginamasis svoris. Tai, Zinoma, dar nereiskia, kad visi
(pavyzdziui) JAV sociology ar istoriky neamerikanistiniai tyrimai yra lyginamieji arba kad
amerikanistinis tyrimas negali biiti lyginamasis. Gali buti amerikieCiy lituanisty, germanisty,
rusisty. Tai yra vienos svetimos visuomeneés ar kultiiros specialistai. Kita vertus, ir amerikanistinis
tyrimas bus lyginamasis, jeigu joje gretinami JAV ir bent vienai kitai kultirai ar visuomenei
priklausantys reiSkiniai.

Lietuvos mokslo politika, kuri lituanistikai suteikia prioritetini statusa, turi ne tik
akivaizdziy pozityviy, bet ir abejotiny, gal net negatyviu pasekmiu. Jie skatina bei itvirtina ir taip
jau stipria introvertiska, o kartu — ir lokaliai parapijing, Lietuvos socialiniy moksly ir humanistikos
orientacija bei iSreiSkia pasyvia, gynybing laikysena plaCiajame pasaulyje vykstanciy procesy
atzvilgiu. Tautai ir jos valstybei, kuri riipinasi ne vien iSlikimu, bet ir ,,imperijos darymu“106, jos
socialiniuose ir humanitariniuose moksluose reikalingi taip pat ir ekstravertiski, taigi ir lyginamieji

tyrimai.

3. KAS YRA LYGINAMASIS METODAS?

Ankstesniuose dviejuose skirsniuose i komparatyvistika zvelgéme i§ mokslo istorijos ir
sociologijos poziciju — kaip i tam tikra socialiniy moksly discipliny atSaka (subdiscipling), kurios
savituma apibrézia jo dalykas: tai, kas nagrinéjama. Kaip jau nurodéme, Siuo pozitiriu tyrimas yra
komparatyvistinis, jeigu jis aprépia atvejus, kurie priklauso skirtingoms visuomenéms (kultiiroms,
civilizacijoms ir pan.), arba jeigu tie atvejai yra pacios visuomenés (kultiiros, civilizacijos) kaip
visumos, o lyginimo objektas yra ju savybés (zr. skirsni “Komparatyvistika gamtos. Socialiniuose
moksluose ir humanistikoje”). Priklausomai nuo to, kokie tokiy atveju aspektai yra tyrinétojo
démesio centre (kas yra lyginama), lyginamasis tyrimas gali baiti priskiriamas lyginamajai
ekonominei sociologijai, lyginamajai politikos sociologijai, lyginamajai kultiiros sociologijai ir t.t.
Taciau komparatyvistikq galima apibiidinti bei tam tikras jos atmainas galima i$skirti ir kitaip —
pateikiant joje naudojamo metodo charakteristika. Ja pateikiame, aiSkindamiesi, kas, kaip ir kokiu
tikslu yra lyginama.

Siuolaikinés komparatyvistinés metodologijos raidoje galima isskirti tris raidos etapus.'®’

Simboliniais pirmojo etapo pabaigos ir naujo etapo pradzios ribozenkliais gali biiti laikoma Adamo

19 7r. Beresnevitius, Gintaras (2003). Imperijos darymas. Lietuviskos ideologijos metmenys. Vilnius: Vilniaus
universiteto leidykla.

197 Zinoma, fundamentali akademiné studija, siekianti aprépti visa komparatyvistinés metodologijos istorija Vakaruose,
turéty prasidéti nuo Herodoto ir Aristotelio. Mokomosios paskirties tekste tikslinga apsiriboti jos Siuolaikine bikle,
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Przeworskio ir Henry Teune’o knyga “Lyginamojo socialinio tyrimo logika™'® bei Arendo
Lijpharto straipsnis “Lyginamoji politika ir lyginamasis metodas”.'” Antrojo ir tregiojo etapo
perskyrai toki pat vaidmeni atlicka Charles’o C. Ragino knyga “Lyginamasis metodas”.'"’
Pirmajame etape lyginamasis metodas suprantamas kaip tam tikras kiekybinio (statistinio) metodo
pritaikymas. Antrajame jis suprantamas kaip skirtingas nuo kiekybinio metodo kokybinis metodas —
orientuota { J. S. Millio kanonus priezastiniy hipoteziy kontrolé neeksperimentingje nedaugelio
atveju (mazo N) analiz¢je. TreCiajam etapui budinga jo kaip vidurio kelio tarp kiekybiniy ir
kokybiniy metody samprata bei pavertimas tam tikra duomeny analizés technika, kurig ikiinija
specialios kompiuterinés duomeny analizés programos (software).

Siy triju etapy skirtumas yra gana salygiskas, nes ir po 1970 m. i$¢jusiuose darbuose
lyginamasis metodas tebetraktuojamas senoviskai, kaip ir po 1987 m. toli grazu ne visi
komparatyvistikos metodologai tapo Charles’o Ragino sekéjais. Pagrindas skirti nurodytus etapus
yra naujy, sulaukusiy plataus démesio idéjuy, atnaujinusiy metodologiniy diskusiju darbotvarke,
pasirodymas. Pacios tos darbotvarkés turini bei jos pokyCius geriausiai paaiSkina lyginamyju
socialiniy tyrimy praktikos nurodytais laikotarpiais ypatumai.

Pirmaisiais dviem-trimis pokario deSimtmeciais paskelbta metodologiné komparatyvistikos
literatiira buvo skirta daugiausiai tarptautiniy ir tarpkultiiriniu kiekybiniy tyrimy, suklestéjusiy
butent pokario metais, metodinéms problemoms. Nei XIX a. sociologinio evoliucionizmo
pradininkai, nei XIX a. pab. — XX a pradzios vokieciu istorinés sociologijos atstovai tokiy tyrimy
nevykdé. Jei mégino savo teorijas tikrinti, taiké kokybinius metodus — visu pirma, analizavo
istorines, etnografines, antropologines monografijas ir straipsnius, kur ieskojo fakty, patvirtinanciy
ju paciy keliamas koncepcijas ir prieStaraujanciy toms, kurias gyné ju prieSininkai. Rinkti
duomenis, tinkamus sistemingai statistinei analizei, bei apdoroti juos ne vien deskriptyvinés, bet ir
analitinés statistikos priemonémis, pirmieji pradéjo JAV sociologai, kiekybing metodologija
amerikanistiniuose sociologiniuose tyrimuose pradéje plagiai taikyti dar tarpukario metais.'"'

Vienas i§ pirmyju kiekybiniy metody panaudojimo uz JAV kulttros, kurios aplinkoje jie
buvo sukurti, riby pavyzdziy buvo 9 $alis aprépes Williamso Buchanano ir Hadley Cantrillo tauty

tarpusavio suvokimo tyrimas, kuriame tarp kity instrumenty pirma karta panaudotas garsusis

pradedant laiko atskaita nuo pirmyjy Antrojo pasaulinio karo pokario mety, kai JAV susikiiré vadinamyjy regiony
studiju centry, besispecializuojanciy lyginamuosiuose tyrimuose, tinklas.

1% przeworski, Adam; Teune, Henry (1970). The Logic of Comparative Social Inquiry. New York: Wiley Interscience.
1999 jjphart, Arend D. (1971). “Comparative Politics and the Comparative Method”, American Political Science Review,
Vol.65(3), pp. 682-693.

1o Ragin, Charles C. (1987) The Comparative Method: Moving Beyond Qualitative and Quantitative Strategies.
Berkeley: University of California Press.

" Zr. Platt, Jennifer. (1996) 4 History of Sociological Research Methods in America, 1920-1960. Cambridge:
Cambridge UP.
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bdvardziy sara$o testas (Adjective Check List)."'> Pirmieji plataus atgarsio susilauke tokio tipo
tyrimai, o kartu — ir aptariamo lyginamosios istorinés sociologijos raidos laikotarpio svarbis
paminklai, yra 1963 m. paskelbta Gabrieliaus A. Almondo ir Sidney’aus Verbos knyga ,,Pilietiné
kulttra®, 5 metus trukusio tyrimo projekto galutinis produktasm, ir Davido C. McClellando (1917-
1998) veikalas ,,Pasiekianti visuomene«. '

Tai buvo laikai, kai dar nebuvo personaliniy kompiuteriy ir kompiuteriniy statistinés
duomeny analizés programuy, todél anketinémis apklausomis pagristi tyrimai kainuodavo kur kas
brangiau, negu Siais laikais. Dar nebuvo fakso aparaty bei interneto, todél tyrinétojy, dirbanciy
skirtingose Salyse, veiklos koordinavimas, biitinas tokiems tyrimams atlikti, reikalaudavo kur kas
daugiau pastangy, laiko ir kitokiu sanauduy negu S$iais laikais. Todél Sie ir kiti pionieriski
tarptautiniai kiekybiniai tyrimai kartu yra ir juy iniciatoriy iSskirtinés energijos, antreprenerisky ir
vadybiniy gebéjimy paminklai.

Juy problematika sukasi modernizacijos teorijos (ar diskurso) orbitoje. Ta teorija inspiravo
tyrimo problemas, nagriné¢jamas Siose abiejose klasikiniais tarptautinés lyginamosios statistinés
sociologijos veikalais tapusiose knygose. G. A. Almondui ir S. Verbai rupéjo salygos, nuo kuriy
priklauso demokratijos konsolidacija. Svarbiausia i$ juy tyrinétojai laiké tam tikro tipo politing
kultuira, kuria jie vadino participacine (dalyvaujancia) ir skyré nuo pavaldiniskos bei parapinés, kaip
kity grynyju politinés kultiiros tipy. Pacia politing kulttra jie suprato kaip tam tikra pazintiniy,
afektyviy ir vertybiniy orientacijy kompleksa, kuriy savituma iSryskino, paéme¢ po 1000
standartizuoty interviu penkiose Salyse: JAV, Didziojoje Britanijoje, Vokietijoje, Italijoje ir
Meksikoje. Tokiu buidu iSryskintais politinés kultiiros ypatumais jie aiSkino demokratijos stabilumo
bei kokybés skirtumus Siose Salyse.

D. C. McClellandas klausé, nuo ko priklauso skirtingi Saliy ekonominiai laiméjimai, ir kéleé
hipotezg, kad jie gali buti paaiskinti ,,motyvacijos laiméti“ (achievement motivation) stiprumo
skirtumais. Siai motyvacijai matuoti tyrinétojas panaudojo ne vien anketines apklausas,
palygindamas duomenis apie JAV, Italijos, Turkijos, Lenkijos vadybininky ir profesionaly
pasiekimo motyvacija, bet ir populiariosios kultiros (pvz., vaikams skirty knygy) turinio (kontent)
analize.

Taikydami matavimo instrumentus, iSplétotus vienos kultliros aplinkoje, uz jos ribuy,

komparatyvistai-kiekybininkai ~ susidiiré su naujomis metodologinémis ir metodinémis

"2 Buchanan, William; Cantril, Hadley (1956). How Nations See Each Other. Urbana, Ill.: University of Illinois Press,
1956.

'3 Almond, Gabriel A.; Verba, Sidney (1963). The Civic Culture. Political Attitudes and Democracy in Five Nations.
Princeton, N.J., Princeton UP.

"4 McClelland, David (1961). The Achieving Society. N.Y .: Free Press.
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problemomis, susijusiomis su ty instrumenty validumu ir patikimumu. Ar galime bati tikri, kad
klausimynas, kuris buvo sukurtas ir iSmégintas Kalifornijoje, iSverstas { ispany kalba ir naudojamas
rinkti duomenims Meksikos kaime, tikrai matuoja ta pati dalyka, kurj jis matavo Kalifornijoje, ir ar
i§ viso jis ka nors matuoja? Sis ir panasis klausimai inspiravo istisa metodologinés literatiiros
srauta.

Siame sraute galima isskirti atSakas. Pirmai atSakai priklauso darbai, kuriuose kiekybinés
(statistinés) analizés objektas yra duomenys apie savybes atskiry individy bei socialiniy sistemu,
kurios yra zemesnio lygio arba smulkesnio masto nei iStisos visuomenés ar kulttiros (pvz., Seimos,
firmos, nevyriausybinés organizacijos). Dazniausiai tai bina pavienis individas, atsakantis { anketos
ar interviu klausimus. Antrai atSakai priklauso vadinamieji holonacionaliniai ir holokultiiriniai
tyrimai. Juose statistiSkai analizuojami duomenys apie iStisas valstybes arba kulttiras.

Abieju tipy tyrimuose duomeny rinkimo etapo produktas yra parengty statistinei analizei
duomeny matrica, kurios eilutés nurodo stebétus atvejus (dazniausiai — apklaustus individus), o
stulpeliai — kintamuosius, kurie yra tu atvejy savybés. Siy duomeny statistine analize siekiama
patikrinti tam tikra hipotez¢ ar hipotezes apie kintamyju, apibiidinanciy tyrimo atvejuy savybes, rysi.
Svarbu pabrézti, kad tyrinétoja domina ne klausimas, ar toks rySys egzistuoja tarp jo stebéty atvejy,
bet tarp visu atveju, kuriuos reprezentuoja stebéti atvejai. Visi atvejai sudaro tyrimo generaling
visuma, o stebéti atvejai — jos imtj, kurig socialiniy tyrimy metodologijos vadovéliuose jprasta
nurodyti raide N, kartu nurodant ir stebéty atveju skaiciy (N=1000, N=100, N=20 ir pan.).

Metodinés problemos, kurios iSkyla renkant duomenis pirmo tipo lyginamiesiems
kiekybiniams tyrimams — tai visy pirma ivairsis keblumai, su kuriais susiduria tarptautiniy apklausy
organizatoriai. Su tokio tipo problemomis susiduria taip pat ir tyrinétojai, kurie teigini, jau
patikrinta viename nacionaliniame ar kultiriniame kontekste, siekia patikrinti taip pat ir kitame
tokiame kontekste. Tai visy pirma klausimai, susij¢ su tam tikry teoriniy savokuy
operacionalizavimu, surandant Sias sgvokas ar ju dimensijas matuojancius indikatorius ir iSreiSkiant
juos anketos klausimais. Kaip yra teke patirti kiekvienam sociologui, dalyvavusiam tarptautiniame
anketiniame tyrime, kai kuriuos i§ uzsienio atsiystos anketos klausimus gali bati keblu
vienareikSmisSkai iSversti j vietine kalba. Tie keblumai biina tuo didesni, kuo tolimesnés viena kitai
yra vietiné ir uzsakovo kultiira.

Gali biiti net taip, kad vietinéje kalboje i§ viso néra tiksliy atitikmeny originalo Zodziams.
Kai kurie originalioje anketoje pateikti klausimai vietiniame kontekste gali biiti nesuprantami
respondentui. Kita vertus, jeigu klausimynas adaptuojamas prie vietinio konteksto,
operacionalizuojamoms savokoms parenkant lokaliai specifiSkus indikatorius, iSkyla validumo

problema — ar tikrai jie matuoja ta pa¢ia savoka? Si problema gali biti paryskinta: ar matuojama
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savoka apskritai gali biiti pritaikyta kelioms skirtingoms kultiiroms bei visuomenéms — ar jos yra
palyginamos? Sie klausimai iskilo jau pirmosiose tarptautinése apklausose 6-me ir 7-me XX amz.

5 Nuo ty laiky jie tebesvarstomi vis pasirodan¢iuose metodiniy ir metodologiniy

desimtmetyje.
studiju rinkiniuose''® bei mokslo periodikoje.117

Metodologingje literatiiroje Sie klausimai apibendrinami, naudojant teoriniy konstrukty
matavimo validumo ir patikimumo savokas. Kuo teoriné¢ savoka abstraktesné, tuo kebliau ja
operacionalizuoti ir iSmatuoti. Du privalumai, kuriuos turi turéti geras indikatorius, yra validumas ir
patikimumas. Indikatorius yra validus, jeigu jis tikrai matuoja, ka turi matuoti. Indikatorius yra
patikimas, jeigu ji pakartotinai taikydami tam paciam objektui ir matuodami ta pacia savoka,
gauname ta pati matavimo rezultata.

Siaip jau joks matavimo instrumentas, pakartotinai juo matuojant ta patj objekta, neduoda to
paties rezultato. Rezultaty skirtumas gali atsirasti dél to, kad tarp pirmo ir antro matavimo pasikeité
pati matuojama savybé¢ (kartais ja pakeicia ir pats matavimo aktas). Jeigu matuojama savybé lieka

nepakitusi, tai matavimo rezultaty skirtumai rodo esant matavimo paklaida, o tos paklaidos dydis

yra atvirk§¢iai proporcingas matavimo patikimumui. Socialiniuose moksluose menka tam tikro

115 7r. Rokkan, Stein (Ed.) (1996). Data Archives for the Social Sciences. Paris: Morton; Merritt, Richard L.; Rokkan,
Stein (Eds) (1966). Comparing Nations. The Use of Quantitative Data in Cross-National Research. New Haven: Yale
UP; Rokkan, Stein. (Ed.) (1968). Comparative Research Across Cultures and Nations. Paris: Morton; Holt, Robert T.;
Turner, John E. (Eds) (1970). The Methodology of Comparative Research. New York: Free Press; Vallier, Ivan (Ed.)
(1971). Comparative Methods in Sociology. Essays on Trends and Applications. Berkeley: University of California
Press; Armer, Michael J.; Grimshaw, Allen D. (Eds) (1973). Comparative Social Research: Methodological Problems
and Strategies. New York: John Wiley; Warwick, Donald P.; Osherson, Samuel (Eds.) (1973) Comparative Research
Methods. Englewood Cliffs, NJ: Prentice Hall.

16 7r. Berting, Jan; Geyer, Felix; Jurkovich, Ray (Eds) (1979). Problems in International Comparative Research in the
Social Sciences. Oxford: Pergamon Press; Armer, Michael J.; Marsh, Robert M. (1982). Comparative Sociological
Research in the 1960s and 1970s. Leiden: E.J.Brill; Dogan, Mattei; Pelassy, Dominique (1984). How to Compare
Nations; Strategies in Comparative Politics. Chatham, N.J.: Chatham House; Kohn, Melvin L. (Ed.) (1989). Cross-
National Research in Sociology. Newbury Park: Sage; Przeworski, Adam (1987). “Methods of Cross-National
Research, 1970-1983: An Overview”, in Dierkes, Meinholf; Weiler, Hans N., and Antal, Ariane B. (Eds). Comparative
Policy Research: Learning from Experience. Brookfield, VT: Gower, pp.21-49; Ragin, Charles C. (Ed.) (1991). Issues
and Alternatives in Comparative Social Research. Leiden: E.J. Brill; Dogan, Mattei; Kazancigil, Ali (Eds) (1994).
Comparing Nations. Concepts, Strategies, Substance. Oxford: Blackwell; Inkeles, Alex; Sasachi, Masamichi (Eds)
(1996). Comparing Nations and Cultures. Readings in a Cross-Cultural Perspective. Englewood Cliffs: Prentice Hall;
Vijver, van de Fons; Leung, Kwok (1997). Methods and Data Analysis for Cross-cultural Research. Thousand Oaks:
Sage; Bowen, John; Petersen, Roger (Eds) (1999). Critical Comparisons in Politics and Culture. Cambridge:
Cambridge UP; Ember, Carol R.; Ember, Melvin (2001). Cross-cultural Research Methods. Lanham, MD: AltaMira
Press; Mahoney, James; Rueschemeyer, Dietrich (Eds.) (2003). Comparative Historical Analysis in the Social Sciences.
Cambridge: Cambridge UP ir kt.

"7 7r. Elder, Joseph W (1976). “Comparative Cross-National Methodology,” Annual Review of Sociology, Vol. 2, pp.
209-229; Bollen, Kenneth (1980). “Issues in the Comparative Measurement of Political Democracy”, American
Sociological Review, Vol. 45, pp. 370-390; Jackman, Robert (1985). ,,Cross-National Statistical Research and the Study
of Comparative Politics®, American Journal of Political Science, Vol.29 (1), pp. 161-182 Jasper, James M. (1987)
,»Iwo or Twenty Countries: Contrasting Styles of Comparative Research”, Comparative Social Research, Vol. 10, pp.
205-229; Dion, Douglas (1998). “Evidence and Inference in the Comparative Case Study”, Comparative Politics, Vol.
30 (2), pp. 127-45; King, Gary; Murray, Christopher J.L.; Salomon, Joshua A.; Tandob, Ajay (2004). “Enhancing the
Validity and Cross-Cultural Comparability of Measurement in Survey Research”, American Political Science Review,
Vol.98 (1), pp. 191-207 ir kt.
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indikatoriaus patikimuma parodo, visy pirma, rezultaty, kuriuos gauna skirtingi tyrinétojai,
nepriklausomai vienas nuo kito taikantys ta pati indikatoriy tiems patiems objektams, skirtumai.

Su vienokiais ar kitokiais keblumais, operacionalizuodami savokas, susiduria visy empiriniy
moksly — ir socialiniy, ir gamtos atstovai. Socialiniuose moksluose jie iSkyla ir tiems tyrinétojams,
kurie naudoja vienos ir tos pacios visuomenés (kultiiros) duomenis, ir tiems, kurie matuoja
reiSkinius, priklausancius skirtingoms kultiiroms (visuomenéms). Todél ji labai nuodugniai
nagrinéjama socialiniy tyrimy metodo vadovéliuose. Tad toliau apsiribosime tik tais
operacionalizacijos problemos aspektais, kurie specifiski biitent lyginamiesiems tyrimais. Tai visy
pirma ekvivalentiSkumo problema, kuria reikia skirti nuo giminingos palyginamumo problemos.

Palyginamumo problema iskyla konceptualizacijos arba socialiniy teoriju savoky darybos,
kontekste. Medziaga, kuria operuojama konceptualizacijos procese, yra tam tikrai kultiirinei ar
civilizacinei tradicijai savito socialinio-politinio diskurso savokos, su kuriy pagalba jos nariai
suvokia socialing tikrove, kurioje gyvena. Sios tikrovés atzvilgiu jos yra vidinés, arba emings.
Palyginamumo problema Siuo atveju iskyla, kai vienos kultiiros ar civilizacijos savokos taikomos
socialinei tikrovei, kuri artikuliuota pagal kitokias emines savokas, ir kai vienos (konkreciau,
Vakary) kultiiros ar civilizacijos savoky pagrindu méginama sudaryti etines arba ,,nepriristas prie
kultiiros* sgvokas, kurios yra iSorin€s tomis savokomis konceptualizuojamai socialinei tikrovei
atzvilgiu. Tas iSoriSkumas reiskia, kad Sios savokos néra paciy zmogiskuju veikéju, kuriy socialing
tikrove jos aprago, gyvenimo formy, Zzodyno, konceptualinés aparatiiros, kultiiros dalis. Si etiniy ir
eminiy savoky perskyra, kurioje Zodis ,,etiné* turi reikSme, neturin€ia nieko bendra su etika, kaip
zmogiSkojo elgesio normomis, biitent ka tik paaiskinta prasme yra vartojama kultiringje ir
socialingje antropologijoje.''® Tokias ,,nepriristas prie kultiros®, paties tyrinétojo susidarytas
savokas jprasta vadinti taip pat ir konstruktais.

Savoka, atsiradusi ir gerai tinkanti vienos kultiiros kontekste, gali biiti neadekvati, kai
nukeliauja { kita ir yra taikoma tos kultiros realijoms konceptualizuoti.'”’ Sis keblumas gerai
zinomas istorikams, vadinantiems senoveés socialinio gyvenimo apra§yma Siuolaikiniu zodynu
anachronizmu. PanaSios problemos iSkyla diskusijose dél universalaus ar tik tam tikroms
civilizacijoms savito valstybés, demokratijos, religijos, meno, filosofijos ir kitomis savokomis
nurodomy reiskiniy pobiidzio. Sios savokos kyla i§ Vakary kultiiros zodyno ir savo pradine reik§me

nurodo savitus tai kultiirai reiSkinius. Taikant jas uz Vakary civilizacijos riby, iSkyla lyginamosios

"8 7r, pvz.: Goodenough, Ward Hunt (1970). Description and Comparison in Cultural Anthropology. Chicago, Aldine
Pub. Co, pp. 104-119; Harris, Marvin (1980). Cultural Materialism: The Struggle for a Science of Culture. New York:
Random House, pp.29-45.

119 7+ Sartori, Giovanni (1970). ,,Concept Misformation in Comparative Politics“, American Political Science Review,
1970, Vol.64 (4), pp. 1033-1053.
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religijotyros, politikos, menotyros ir kity komparatyvistikos Saky specialistams gerai zinomos
problemos. Ar budizmas ir konfucianizmas yra filosofija ar religija? O gal nei viena, nei kita? Ar
gali buti laikomas religingu zmogus, kuris be jokiy ,,vidiniy problemy* reguliariai lanko renginius
(kulto apeigas), kurivos atlieka keliy skirtingy to, kas Vakaruose vadinama religijomis,
profesionaliis specialistai (dvasininkai)?

Tokios problemos nekyla, jeigu tas pats asmuo vaikSto i labai skirtinga muzika grojanciu
grupiy koncertus. Taciau ar asmuo, vienu metu praktikuojantis dvi ar kelias religijas, gali buti
laikomas religingu? Su tokiu juos itin erzinusiu sinkretiniu poziiiriu { religija susidiiré krikS¢ioniy
misionieriai Kinijoje."*® Ar tai, kas vadinama politika, egzistuoja visose visuomenése, ar tik tose,
kurios vienaip ar kitaip yra susijusios su Vakary demokratijos tradicija? Ar kartais néra
nesusipratimas to, kas vadinama menu Siuolaikinéje Vakary civilizacijoje (tai jokios utilitarinés
paskirties neturintys, vien individo saviraiSkai tarnaujantys, o kitiems vien ,,estetini“ pasitenkinima
keliantys objektai bei veiklos), ieSkoti kitose civilizacijoje bei epochose?

Grynai loginiu poziiiriu, dviejy ar daugiau reiskiniy, priklausanciy skirtingoms kultiiroms,
visuomenéms ar civilizacijoms lyginimas logiSkai néra jmanomas, jei nedaroma prielaida apie ju
priklausomybe vienai ir tai paciai gimininei kategorijai ar dimensijai, nes tik tada jmanomas
palyginamumas bei bendramatiikumas. ,,Zinoma, tam tikra bendra dimensija yra biitina lyginamajai
analizei, nes kitaip tyrinétoja sukausto reliatyvizmo principas, kuris draudzia jam iSeiti uz vieno
individualaus socialinio vieneto riby*.'*' Tokias bendras dimensijas daznai pavyksta aptikti.
Obuoliams ir kriauséms bendra tai, kad jie yra vaisiai, obuoliams ir futbolo kamuoliams — tai, kad
jie yra apvaliis materialis daiktai. Taciau pasakyti, kas yra bendra kvadratinei Sakniai ir futbolo
kamuoliui, obuoliui ir demokratijai — jau kur kas kebliau.

Net ir istorinis socialinés tikrovés kintamumas bei jvairové netrukdo aptikti bendras, net
labai vienas nuo kito nutolusiy, reiSkiniu savybes. Tas bendras savybes, kuriu déka tam tikri
socialiniai reiskiniai yra palyginami, galima méginti iSrySkinti naujomis sagvokomis ir terminais, taip
atremiant kaltinimus, kad dabar vartojama terminologija esa pernelyg etnocentriSka ar
europocentriska ir todél netinkanti svetimai socialinei ir kultiirinei tikrovei. Tai ir yra etinés savokos
— tyrinétojo konstruktai.

TacCiau $ios savokos tyrinétojui, kuris siekia neapsiriboti grynaja teorija, pravercia tik tuo
atveju, jeigu egzistuoja biidas jas operacionalizuoti — iSreikSti empiriniais indikatoriais ir ju

kompleksais — indeksais. Pavyzdziui, tam, kad galétume palyginti dvi politines sistemas kaip

120 7r. Weber, Max (2000 (1922)). Religijos sociologija. V.: Pradai, p. 75.
21 Smelser, Neil J. (1973). “The Methodology of Comparative Analysis,” in Warwick, Donald P.; Osherson, Samuel
(Eds.) Comparative Research Methods. Englewood Cliffs, NJ: Prentice Hall, pp. 67-68.
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daugiau ar maziau pliuralistines ar participacines, turime turéti indikatorius bei indeksus
atitinkamiems kintamiesiems matuoti.

Cia, kai tyrinétojas etinius (auks¢iau paaiskinta prasme) konstruktus, kurie gali biiti vienokiu
ar kitokiu mastu abstraktiis, mégina iSreik$ti empiriniais indikatoriais ir indeksais, ir iSkyla
ekvivalentiSkumo problema. Tai yra tarpkultiiriSkai arba tarptautiSkai validziy ir patikimy
instrumenty sukiirimo problema. ,,Jeigu mes, viena vertus, miisy savokoms naudojame indikatorius,
specifiskus kiekvienai kultirai arba nacionalinei valstybei, mums iSkyla problema, kaip atsekti
tarpkultiirinius ir tarptautinius skirtumus. Jeigu, kita vertus, mes sukonstruojame identiskus
instrumentus jvairiems kontekstams, mazai tikétina, kad mes gausime tinkama nacionaliniy arba
kulttriniy reiSkiniy mata. Kaip mes galime islaviruoti tarp Scilés, tai yra nacionalinio arba
kulttirinio validumo praradimo, ir Charibdés, kuri reiSkia pavoju tarpkultiiriniam arba tarptautiniam
palyginamumui?”'*

Bene ryskiausiai §i problema iSkyla, kai tyrinétojas naudoja instrumenta, kuris turi biiti
sasaja (,interfeisu®) tarp etinés (iSorinés) ir eminés (vidinés) perspektyvu. Tokio instrumento
pavyzdys gali buti anketos klausimas ar blokas klausimy, i kuriuos atsakydamas respondentas
pateikia informacija apie tam tikro indikatoriaus jverti. Jeigu tai yra anketa, { kuria turi atsakyti
skirtingose Salyse gyvenantys respondentai, priklausantys skirtingoms kultiroms, tai klausimynas,
kuris yra validus tam tikros savokos matavimo instrumentas vienoje kulttiroje, nebiitinai bus toks
kitoje. Vienos kalbos Zodis kitoje kalboje gali turéti konotacijas, kuriy jis neturi kitoje.

Aptardamas jau minéta garsyji G. Almondo ir S. Verbos lyginamaji politinés kulttiros
tyrima “Pilietiné kultiira”, Alasdairas Mclntyre‘as nurodo, kad jeigu méginsime palyginti, kas —
italai ar britai — yra didesni Salies patriotai, praSydami respondenty iSvardyti dalykus, kuriais jie

3

labiausiai didziuojasi, tai susidursime su keblumu, kad ,,as didZiuojuosi...“ angly kalba (I am
pride...) reiskia ne ta pati, ka jis reiskia italams (si sente piu ‘ orgoglioso...). ,,PasididZiavimo savoka
Italijos kultiiroje, ypaé Siauréje, tatiau taip pat ir Pietuose, vis dar yra neatsiejamai susijusi su
garbés savoka. Didziuojamasi su tuo, kas siejasi su garbe. PapraSyti iSvardyti dalykus, kurie paliecia
ju garbe, daugelis italy saraSo virSuje spontaniskai nurodys savo moteriskos lyties giminaiCiy
skaistybe — asociacija, kuri ateity i galva labai nedaugeliui angly*.'*

Instrumento (anketos) klausimas gali minéti institucijas ir realijas, kurios egzistuoja vienoje
kultiiroje arba Salyje, taciau néra kitos Salies gyventojuy kasdienés patirties dalis. A. Przeworskis ir

H. Teune‘as kaip pavyzdi nurodo keblumus, su kuriais XX a. septintajame deSimtmetyje susidiiré

122 Deth, Jan W. van (1998). “Equivalence in Comparative Political Research”, in Deth, Jan W. van (Ed.) Comparative
Politics. The Problem of Equivalence. London: Routledge, p. 2.

'3 MclIntyre, Alasdair (1978 (1971)). “Is a Science of Comparative Politics Possible?”, in Lewis, Paul G.; Potter, David
C., and Castles, Francis G. (Eds) The Practice of Comparative Politics. 2nd ed. New York: Longman, p. 268.
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tyrinétojai, pirma karta gave galimybe itraukti i tarptautines apklausas kai kurias tuometines

124 Keblumas

socialistines Salis ir paniid¢ palyginti vieny ir kity Saliy gyventojy politini aktyvuma.
tas, kad politinis aktyvumas komunistinio politinio rezimo ir liberaliosios demokratijos salygomis
reiskia skirtingus dalykus. Demokratinéje visuomenéje politinis aktyvumas pasireiSkia naryste
partijoje, savanoriska veikla partijos naudai rinkiminés kampanijos metu, partijos politiniy simboliy
vieSu demonstravimu, politikai skirty skyriy laikrasciuose skaitymu ir kitais veiksmais, kurie
totalitarinio arba pototalitarinio rezimo kontekste gali turéti visiskai kitokig reikSme.

Grieztai antitarybiSkai nusiteikusio asmens politinis aktyvumas Siame kontekste pasireiks
kaip tik visy Siy veiklos formy, kurios reiksty lojalumo egzistuojanCiam rezimui vieSa (visai
nebitinai nuosirdy) demonstravima, boikotu. Kitos tokio asmens politinio aktyvumo formos gali
buti uzsienio radijo stociy laiduy reguliarus klausymas, politiniy anekdotu patikimiems asmenims
pasakojimas ir pan. veiksmai. Jeigu tyrinétojas ryztysi Siuos dalykus ijtraukti { anketa, jie
greiCiausiai blity nesuprantami demokratinés Salies gyventojui. PanaSts keblumai iskyla
operacionalizuojant korupcijos savoka. Vakary Salyse giminaiciy protegavimas (nepotizmas) yra
laikomas korupcijos forma. Taciau daugelyje Azijos ir Afrikos Saliu korumpuotu (,,pagedusiu‘)
buty laikomas valdininkas, kuris, i$éjes mokslus ir uzémes auksta posta, nusigrezZia nuo savo
giminaiciy, gentainiy, Zemieciy ir atsisako juy naudai panaudoti savo padéties teikiamas galimybes.

Taigi naudojant ta pati, nepritaikyta prie konkrecios Salies realijy instrumenta, iSkyla grésme
matavimo validumui. Ta pati problema iSkyla ir naudojant kitokius nei anketinés apklausos biidu
surinktus duomenis. Antai kaip tam tikros Salies ekonominio iSsivystymo indikatorius dazniausiai
naudojamas bendrasis vidaus produktas vienam gyventojui, kuris apskai¢iuojamas tam tikros Salies
pateikiamy statistiniy duomeny pagrindu. Keblumy dél Sio indikatoriaus validumo ir patikimumo
kyla todél, kad ji naudojant, iskaitomos tik tos ekonominés gérybés, kurios patenka (1) i rinkos
mainy sfera bei (2) valstybés statistiniy zinyby akirati. Taciau rinkos mainai ne visose Salyse yra
vienodai paplite — daugelyje Saliy didelé BVP dalis pagaminama namy tkio sferoje.

Kita vertus, valstybés aparatas atskirose Salyse labai skiriasi savo pajégumu ir skvarbumu,
todél netgi Salyse su stipriu ir skvarbiu valstybés aparatu didelé rinkos mainy dalis priklauso
neformalios ekonomikos sferai ir néra apskaitoma. Kaip alternatyviis ekonominio lygio rodikliai
gali buti, pvz., energijos suvartojimas arba suaugusiy gyventojuy dalis, dirbanti ne Zemés iikyje.
Taciau didelés energijos sanaudos gali labiau atspindéti klimatiniy salygu skirtumus arba ta fakta,
kad salis turi daug gamtiniy energetiniy iStekliy ir nenasiai juos naudoja, negu jos ekonominj lygi.

O nereikSmingas zemés iikio vaidmuo gali biti nulemtas gamtiniy salygu, o ne rodyti ekonomini

124 7r. Przeworski, Adam; Teune, Henry (1970). The Logic of Comparative Social Inquiry, pp.103-104.
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lygi. Intelekto matavimo instrumentas yra rinkinys uzduoCiy, kurias nevienodai sékmingai
sprendzia beras¢iai ir tie, kurie mokési mokykloje. Kiek tokio testo rezultatai atspindi testuojamojo
iSsilavinima ir kiek — intelekta? Ar besimokydamas individas tiesiog igyja daugiau ziniy, ar
mokymasis pakeicia (iSlavina ir pagerina) taip pat ir jo intelekta?

Atrodyty, kad iSeitis paprasta — kiekvienai Saliai sukurti prie jos sociokultiirinés specifikos
pritaikyta matavimo instruments. Pavyzdziui, anketoms parinkti klausimus, specialiai pritaikytus tai
Saliai. Taciau tada iSkyla matavimo tokiais kulturiskai specifiSkais indikatoriais rezultaty
palyginamumo problema. Ar toks lyginimas néra tas pats, kas lyginti metrus ir kilogramus, amperus
ir temperatira pagal Celsijy? Neigti skirtingais matavimo instrumentais gauty rezultaty
palyginamuma turi tyrinétojas, kuris vadovaujasi metodologine nuostata, vadinama
operacionalizmu. Ji tapatina tam tikros savokos turini su jos operaciniu apibrézimu (pvz.: ,laikas
yra tai, ka matuoja laikrodis®; ,,intelektas yra tai, ka matuoja intelekto matavimo testas®).

Siuo poziiiriu kadaise rekomendavo vadovautis kai kurie radikaliis pozityvistai ir
natiiralistai, sutinkantys pripazinti realiais tik tuos dalykus, kuriuos imanoma kiekybiskai
i¥matuoti.'” Paradoksalu, bet toks radikalus pozityvizmas socialiniuose moksluose atveda prie tos
pacios iSvados, kuria visai kitokiy prielaidy pagrindu daro radikaliis antipozityvistai ir
antinatiiralistai: lyginamasis socialinés tikrovés tyrimas néra jmanomas, nes socialiniai reiskiniai,
priklausantys skirtingoms kultiiroms ar visuomenéms néra palyginami. Jeigu turime kelias intelekto
testo versijas su uzduotimis, pritaikytas prie skirtingy Saliy kulttiriniy ypatumuy, tai turétume daryti
iSvada, kad viena i§ jy matuoja, pvz., angliska, kita — rusiska, o trecia — lietuviska intelekta — taigi
Dzono, Ivano ir Jono intelektai yra tarpusavyje nepalyginami.

TacCiau pati $i iSvada dél savo absurdiSkumo gali biiti panaudota kaip argumentas prie$
operacionalizma. Néra pagrindo tapatinti savokos operacionalizacija su jos apibrézimu.
Operacionalus apibrézimas viso teorinés savokos turinio neiSsemia. Savybe, kuria ta savoka nurodo,
galima iSmatuoti keliais skirtingais buidais — panasiai, kaip egzistuoja keli skirtingi buidai matuoti
ktino masg, ilgj ar laika (mechaninis, vandens, kvarco ir t.t. laikrodis). Jeigu tarsime, kad tai tinka ir
socialinei bei kultiirinei tikrovei, tai reiskia, kad egzistuoja tokios tos tikrovés savybés, kurias
galima matuoti keliais alternatyviais instrumentais, besiskirian¢iais savo tikslumu.'*®

Ta pati realistiné prielaida leidzia teigti, kad skirtingi instrumentai ar ju dalys — indikatoriai
— skirtingose kultiirose ir visuomenése gali matuoti ta pacia savoka, arba kad to paties instrumento,

taikomo skirtingose visuomenése ir kultiirose, parodymai gali skirtis savo paklaida. Galime

125 7r. Bridgman, Percy W. (1927). The Logic of Modern Physics. New York: Macmillan; Skinner, Burrhus F (1945).
“The Operational Analysis of Psychological Terms”, Psychological Review, Vol. 52, pp. 270-277, 291-294.

126 7r. Trout, I.D. (1998). Measuring the Intentional World. Realism, Naturalism, and Quantitative Methods in the
Behavioral Sciences. New York: Oxford UP.
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prisiminti jau minéta ekonominio iSsivystymo lygio matavimo problema: nors BVP vienam
gyventojui, apskaic¢iuojamas oficialios statistikos duomeny pagrindu, matuoja ekonomini lygj, jis tai
daro nevienodai tiksliai arba su nevienodo dydzio paklaida. D¢l to tokiam matavimui kai kuriais
atvejais gali buti tikslinga sukonstruoti pritaikytus prie tam tikro regiono ar Salies specifikos
alternatyvius matus.

Paprasto ir universalaus recepto, kaip nustatyti, ar tam tikri du matavimo instrumentai yra
ekvivalentiski, ka daryti, aptikus ju neekvivalentiSkuma, néra. Kai kuriais atvejais tos procediiros
gana paprastos. Antai jeigu ta pati anketa yra pateikiama skirtingose Salyse skirtingomis kalbomis
kalbantiems respondentams, tai patartina ne tik iSversti ja i svetima kalba, bet ir keliems vertéjams
duoti uzduoti nepriklausomai vienas nuo kito iSversti ja atgal i originalo kalba. ISrySkéje sistemingi
tam tikry viety vertimo skirtumai byloja apie vertimo arba klausimo formuluotés netikslumus,
kuriuos galima pameéginti paSalinti, tobulinant anketos teksta. Dar anketoje galima paméginti iSskirti
branduolj, kuri sudaro indikatoriai, dél kuriy tarpkultiirinio ar tarptautinio validumo kyla maziausiai
klausimy, ir papildyti ji kiekvienai kultiirai specifiskais blokais, kuriy ekvivalentiSkuma galima
kontroliuoti statistinémis procediiromis, Zinomomis kaip diskriminantinio/konvergentinio bei
kriterinio validumo nustatymo badai.'*’

Svarbu pabrézti, kad tokiu biidu iSryskinta matavimo instrumenty ar ju atskiry elementy
(indikatoriy) neekvivalentiSkuma galima méginti {veikti ne vien instrumenty tobulinimu, bet ir
paciu matuojamy savoky revizija. Po tokios revizijos turi biiti pakeisti ir $iu savoky matavimo
instrumentai. Teorijos ir empirijos santykis néra vienakryptis — nuo teorijos prie empirijos, nuo
netiksliy matavimo instrumenty prie tikslesniy. Matavimo rezultatai gali paskatinti pakeisti savoky
apibrézimus bei modifikuoti matavimo instrumentus, jeigu jie kelia jtarimy, kad teoriné savoka yra
tui&ia (neturi realiy referenty) arba yra nekoherentiska.'*®

Su kita grupe problemy, iskylanciy tyrimuose, operuojanciuose tarptautiniy apklausy bei
kitokiais kiekybiniais duomenimis, susiduriame, tuos duomenis statistikai analizuodami. Siam
problemy ratui visy pirma priklauso klausimai, susije¢ su vadinamaja kauzalinés iSvados problema:
kaip atskirti tuos statistinius rySius (juos isSreiskia koreliacijos ir regresijos koeficientai), kurie
byloja apie priezasting kintamyju priklausomybe, nuo ty, kurie tokios priklausomybés neisreiskia?

Toks klausimas iskyla bet kokiame statistiniame tyrime, kuris neapsiriboja deskriptyviu

duomeny apibendrinimu.'” Tarptautiniuose ir tarpkultiiriniuose tyrimuose § problema specifinj

127 7r., pvz: Vijver, van de Fons; Leung, Kwok (1997). Methods and Data Analysis for Cross-cultural Research.

Thousand Oaks: Sage.
128 7 Goertz, Gary (2006). Social Science Concepts : a User's Guide. Princeton: Princeton UP.
129 7r. Winship, Christopher; Morgan, Stephen L. (1999) ”The Estimation of Causal Effects from Observational Data”,

Annual Review of Sociology, Vol.25, pp. 659-707; McKim, Vaughn R.; Turner, Stephen P. (Eds) (1997). Causality in

58



pobudi igyja dél to, kad statistinio kintamyju rySio pobudis gali biiti nevienodas skirtingose
nacionalinése ir kultiirinése generalinés visumos subpopuliacijose. Ka galéty reiksti, pvz., tas
statistinis faktas, kad vienose Salyse statistinis rySys tarp rinkéjy amziaus ir balsavimo uz
desiniasias partijas yra pozityvus (kuo rinkéjas vyresnis, tuo didesné tikimybé, kad jis balsuos uz
desiniuosius), kitose negatyvus, o treCiose tarp Siy kintamyju néra rysio (statistinés kovariacijos)?
Ar tai reiskia, kad tarp $iy kintamyjy priezastinio rySio néra, ar tai, kad vienuose kontekstuose jis
egzistuoja, o kituose — ne?

Kitas tarptautinio ir tarpkultiirinio kiekybinio tyrimo specifikos Saltinis yra vadinamoji
»ekologiné problema, kuri iskyla, kai skiriasi statistinio rySio pobidis tarp vadinamuyjy agreguoty
(makrolygmens) duomeny ir individualaus lygio duomeny."® Pavyzdziui, dar Emilis Durkheimas
pasteb¢jo, kad neturtingose Salyse savizudybiy biina maziau, negu ‘turtingose.131 Tai statistinis
faktas apie agreguoto lygmens duomenis. I§ ju E. Durkheimas daré¢ priezasting iSvada, kad skurdas
apsaugo nuo savizudybés. Taciau ne visi neturtingy Saliy gyventojai yra neturtingi, ir ne visi
turtingyjy Saliy gyventojai yra turtingi. Gali biti ir taip, kad neturtingy Saliy neturtingieji Zudosi
dazniau uz turtingyju Saliu neturtinguosius. Tai biity individualaus lygmens duomeny statistinis
faktas, kuris priestarauty E. Durkheimo tezei. Salyse, kuriose gyventoju dauguma sudaro katalikai,
savizudybiy gali biiti maziau, negu tose, kur dauguma yra protestantai, taciau kiekvienoje i ju
katalikai gali Zudytis dazniau uz savosios Salies protestantus.

Ka tik nurodytos kauzalinés iSvados bei ekologiné problemos kartu su matavimo
metodologijos klausimais giliai iSnagrinétos Adamo Przeworskio ir Henry‘o Teuno veikale
,Lyginamojo socialinio tyrimo logika* (1970), kuris ligi Siol yra nuodugniausia tarptautinio
lyginamojo kiekybinio tyrimo metodologiniy problemu studija. Taciau Sio veikalo akiratis yra per
siauras: jis apsiriboja problematika tokiy tyrimuy, kuriuose tyrinétojas disponuoja ir agreguotais
(makrolygmens), ir individualaus lygmens duomenimis. Taip biina toli grazu ne visada: daznai
tyrinétojas disponuoja tik agreguotais duomenimis. A. Przeworskis ir H.Teune‘as teigia, kad tokiu

atveju lyginamasis tyrimas yra ... nejmanomas.

ISvada, kad lyginamasis tyrimas, turint tik agreguotus duomenis, yra neimanomas, plaukia i$

Siy autoriy priimto itin siauro lyginamojo metodo apibrézimo. Lyginamaisiais jie vadina tik tokius

Crisis?: Statistical Methods and the Search for Causal Knowledge in the Social Sciences. Notre Dame, Ind. : University
of Notre Dame Press; Shadish, William R.; Cook, Thomas D.; Campbell, Donald T. (2002) Experimental and Quasi-
experimental Designs for Generalized Causal Inference. Boston: Houghton Mifflin; Frendreis, John P. (1983).
,.Explanation of Variation and Detection of Covariation“, Comparative Political Studies, Vol.16, pp.255-272.

130 Dogan, Mattei; Rokkan, Stein (Eds) (1969). Quantitative Ecological Analysis in the Social Sciences. Cambridge
(Mass.): MIT Press; King, Gary (1997). A4 Solution to the Ecological Inference Problem: Reconstructing Individual
Behavior from Aggregate Data. Princeton: Princeton UP; King, Gary; Rosen, Ori; Tanner, Martin A. (Eds) (2004).
Ecological Inferences: New Methodical Strategies. Cambridge: Cambridge UP.

B! Durkheim, Emile (2002 (1897)). Savizudybé. Sociologinis etiudas. V.: Pradai, pp. 226-228.
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tyrimus, ,,kuriuose vienoje i$ tyrimo stadijy nagring¢jama platesniy sistemy jtaka, kuria jos daro
vienety ju viduje charakteristikoms. Todél lyginamieji tyrimai apima mazy maziausiai du analizés
lygmenis*."** I3 §io apibrézimo plaukia ir kita paradoksali i§vada, kad ,,ne visi tarpsisteminiai arba
tarptautiniai tyrimai yra lyginamieji, bet visi lyginamieji tyrimai yra tarpsisteminiai (cross-
systemic). Jeigu nacionalinés socialinés, politinés arba ekonominés sistemos yra vienas i§ analizés
lygmeny, tai tyrimas yra tarptautinis lyginamasis tyrimas. Bet jeigu tyrimas yra vykdomas vien

tauty (nations) lygmenyie, tai pagal §j apibréZima jis néra lyginamasis“."*

Sis apibrézimas keblus ir nepriimtinas todél, kad ,palicka uZ borto” istisa tarptautiniy ir
tarpkultiiriniy tyrimy krypti, kuri biitent septintajame ir aStuntajame deSimtmetyje iSgyveno aukso
amziy, o po saves paliko savita metodologinés refleksijos tradicija, kuria rySkiausiai reprezentuoja
7ymaus amerikie&iy antropologo Raoulio Narollio'** ir Thomaso Schweizerio'* darbai. Tai tyrimai,
kuriuose kiekybinés (statistinés) analizés objektas yra duomenys apie istisy visuomeniy ir kultiry
savybes. Duomenuy rinkimo fazés produktas Siuo atveju yra duomenu matrica, kurioje eilutés
nurodo tam tikras visuomenes ar kulttiras, o stulpeliai — kintamuosius, kurie yra iy kolektyviniy
dariniy savybés. Kai kurie i§ Siy kintamyju gali biiti duomenu apie pavieniy individy ar kity
smulkesnio masto socialiniy sistemy savybes agregatai (pvz., vidutinés pajamos vienam
gyventojui), o kiti — nurodyti savybes, kurias galima predikuoti tik visai visuomenei (pvz.,
gyventoju tankumas ar politiné santvarka) ar kulturai. StatistiSkai reikSmingi koreliacijos ir
regresijos koeficientai, kaip statistinés analizés produktas, Siuo atveju parodo statistini rysij, kuris
sieja tokias kultliry ar visuomeniy makrocharakteristikas (pvz., ekonominj pajéguma ir politinés

santvarkos pobiidj).

Sio tipo tyrimus R. Narollis siiilé vadinti hologeistiniais (angl. hologeistic), tokiu pavadinimu
nurodydamas, kad juose generaliné visuma ar populiacija yra visoje Zeméje egzistuojanéiy ar kada
nors egzistavusiy kultiiry ar visuomeniy aibé (Naroll 1972)."°¢ Jis skyré dvi iy tyrimy 3akas —
holonacionalinius (holonational) ir holokultirinius (holocultural) tyrimus (Naroll 1972: 211-212;
r. taip pat Sigelman 1989).""" Pirmajai priklauso tyrimai, kuriy objektas — nuo 1800 m.
egzistavusios ar egzistuojancios valstybingos visuomenés. Antrajai — visi like socialiniai

makrodariniai, vadinami kultiiromis ar kultiriniais vienetais (cultunits). Tyrinétojas, pasiSoves

iz Przeworski, Adam; Teune, Henry (1971). The Logic of Comparative Social Inquiry, p. 74.

Ten pat.
134 Naroll, Raoul; Cohen, Ronald (Eds) (1973). A Handbook of Method in Cultural Anthropology. New York: Columbia
UP; Naroll, Raoul; Michik, Gary L., and Naroll, Frada (1976). Worldwide Theory Testing. New Haven : HRAF Press.
135 Schweizer, Thomas (1987). Methodological Problems of Cross-Cultural Comparison. New Haven: HRAF Press.
13¢ Naroll, Raoul (1972). ,,A Holonational Bibliography”, Comparative Political Studies, Vol.5(2), pp. 211-230.
137 7r. ibidem, p. 211-212. Zr taip pat: Sigelman, Lee (1989). ,,A Holonational Bibliography*, Cross-Cultural Research,
Vol.15, pp. 89-158
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atlikti hologeistini tyrima, atsitiktinés atrankos ar kitokiu statistinés metodologijos toleruojamu
budu i§ kultiry ar visuomeniy generalinés visumos atrenka imtj, surenka duomenis apie | ja
patekusias kultliras ar visuomenes ir atliecka ju statisting analizg, kuria siekia patikrinti tam tikra
hipotezg ar hipotezes apie kintamuyjy, nusakanciy visuomeniy ar kultiiry i§ generalinés visumos

savybes, 1ysi.

Kultiiriniai antropologai, kurie specializavosi holokultiiriniy tyrimy srityje, Siems tikslams
daZniausiai naudoja tarpuniversitetinio konsorciumo ,,Zmoniy santykiy sri¢iy bylos* (Human
Relations Area Files (HRAF)) duomeny bazes. Si tyrimy organizacija 1949 m. buvo isteigta prie
Yale‘io universiteto (JAV) tarpkultiriniams ir tarptautiniams duomenims kaupti ir sisteminti.'*®
Sociologai ,hologeistai* dazniausiai apsiribodavo holonacionaliniais tyrimais, kuriy pavyzdziais
gali biiti Roberto B. Textoro, Tedo Gurro, Rudolpho J. Rummelio veikalai'*’, taciau kai kuriais

atvejais kaip generaling visuma imdavo visy visuomeniy ir kulttiry populiacija.

Tokia buvo 1967 m. i§¢jusi Roberto Marsho knyga ,,.Lyginamoji sociologija“'*, kuria jis pats
kartu su kolega po penkiolikos mety nepasikuklino pavadinti jvykiu, ,kuris daugeliu biidy reiské
lyginamosios sociologijos, kaip atskiro specializacijos lauko disciplinos viduje ikiirima
(establishment)“."*" Taigi, §iuo atveju, prieSingai A.Przeworskio ir H. Teune‘o nuomonei,
lyginamaisiais laikomi visy pirma tokie tyrimai, kuriuose kaip visumos lyginamos visuomengs ir
kultiros masto socialiniai dariniai. PanaSiai 7-ojo praé¢jusio amziaus deSimtmecio pabaigoje
samprotavo ir I. Wallersteinas, kuris kartu su Terence‘u K. Hopkinsu paraSytame straipsnyje skyré
tikrus tarptautinius tyrimus (cross-national studies), kuriuose analizés vienetai yra visuminés
sistemos, nuo ,daugianacionalinio bet tarpindividualaus tyrimo* (multi-national but cross-

o 142
individual research).

Holonacionaliniai, o ypa¢ holokulttiriniai tyrimai itin aStriai susiduria su didele problema,
kurig jau aptaréme pirmame skyriuje: kaip identifikuoti ir suskaiCiuoti kultiiras, o tai reiskia ir
nustatyti, kas gi yra tokio tyrimo generalinés visumos nariai. Si problema iskyla jau duomeny
rinkimo metu. Jos svarbiausias Saltinis yra difuzinis socialiniy, o ypa¢ — kultiiriniy poky¢iy pobidis.

IS to paties Saltinio kyla kitas keblumas, Zinomas Galtono problemos pavadinimu, su kuriuo

138 HRAF taip pat leidzia labai autoritetinga komparatyvistini socialiniy moksly zurnalg Cross-Cultural
Research: The Journal of Comparative Social Science.

139 7r.: Textor, Robert B. (1967). A Cross-Cultural Summary. New Haven: HRAF Press; Gurr, Ted R. (1970). Why Men
Rebel. Princeton: Princeton UP; Rummel, Rudolph J. (1972). The Dimensions of Nations. Beverly Hills: Sage.

140 7r. Marsh, Robert M. (1967. Comparative Sociology. A Codification of Cross-Societal Analysis. N.Y.: Harcourt,
Brace & World.

"I Armer, Michael J.; Marsh, Robert M. (Eds) (1982). Comparative Sociological Research in the 1960s and 1970s.
Leiden: E.J.Brill, p.21.

92 7r. Hopkins, Terence K.; Wallerstein, Immanuel (1967). ,,The Comparative Study of National Societies”, Social
Science Information, Vol.6(1), pp 27-58.
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hologeistinis tyrimas susiduria kitoje — jau surinkty duomeny analizés fazéje. Tai problema, kuri
kyla todel, kad, statistinés metodologijos pozitriu, jrodomaja galia turi tik vienas nuo kito
nepriklausomi steb¢jimai, o atvejy, kurie yra difuzijos proceso produktai, stebéjimai néra vienas

nuo kito nepriklausomi.'*?

Tai, kad vieni tyrinétojai (Michaelis J. Armeris ir R.Marshas) galéjo vienus ir tuos pacius
(hologeistinius) tyrimus vadinti lyginamyjy tyrimy etaloniniais pavyzdziais, tuo tarpu kai kiti
(A. Przeworskis ir H. Teune‘as) gal¢jo neigti ju lyginamaji pobiidi, liudija apie neaiskumus ir
konceptualing painiava paciuose ju pagrinduose. Tie neaiSkumai kyla dél to, kad lyginima galima
interpretuoti ir kaip atskira socialiniy bei humanitariniy moksly metoda, ir kaip universalia bei
elementaria mastymo operacija, neatsiejama nuo jo esmés. Kiekvieng karta, kai fiksuojame bet
kokiy dvieju ar daugiau objektu panasumus ar skirtumus, mes juos lyginame. Kadangi nebiina
mastymo be tokio palyginimo, ,,mastymas be lyginimo yra nepamastomas (thinking without
comparison is unthinkable)“."** Siuo pagrindu galima neigti, kad apskritai egzistuoja lyginimas kaip
atskiras pazinimo metodas, kurj apibrézia tam tikry taisykliy visuma.

Siuo klausimu labai iSkalbingi vieno i§ Zymiausiy JAV sociology Neillo Smelserio

145, tai

kiek véliau paskelbtoje knygoje, kuri vadinasi ,,Lyginamieji metodai socialiniuose moksluose'*,

svyravimai: jeigu 1973 m. paskelbtame straipsnyje jis kalba apie ypatinga lyginamaji metoda

jis irodingja, kad tokio metodo néra — bitent tuo pagrindu, kad lyginimas yra elementari ir
universali mastymo bei pazinimo operacija. Komparatyvistinés metodologinés minties raida

paskutiniaisiais trimis deSimtmeciais galima laikyti pastangomis i$spresti $i kebluma.

Viena vertus, lyginamasis metodas turéty biiti apibuidintas kaip tam tikra speciali, techniSka
pazintiné operacija. Kita vertus, jo charakteristika neturéty pernelyg nutolti nuo ty intuicijy, kurias
apibendrina pozitris, kad mastyti — tai ir reiskia lyginti, savokomis ir teiginiais pagaunant mastomuy
dalyky panasumus bei skirtumus. A. Przeworski ir H. Teune‘o paradoksas kyla dél to, kad Sie
tyrinétojai antraja lyginamojo metodo apibiidinimo adekvatumo salyga ignoruoja, pateikdami toki
siaurg ir specialy §io metodo apibrézima, kad daugybé tyrimy, kuriuos socialiniy moksly praktikoje

priimta vadinti lyginamaisiais, i ji jau nebeitelpa.

43 7r. Schaefer, James M. (Ed.) (1974). Studies in Cultural Diffusion: Galton‘s Problem. New Haven: HRAF Press;
Schweizer, Thomas (1987). Methodological Problems of Cross-Cultural Comparison. New Haven: HRAF Press; Ross,
Marc; Homer, Elisabeth (1976). “Galton’s Problem in Cross-National Research”, World Politics, Vol.29 (1), pp. 1-28

"% Swanson, Guy E. (1971). “Frameworks for Comparative Research: Structural Anthropology and the Theory of
Action”, in Valier, Ivan (Ed.) Comparative Methods in Sociology. Berkeley: University of California Press, p. 145.

45 Smelser, Neil J. (1973) “The Methodology of Comparative Analysis,” in Warwick, Donald P.; Osherson, Samuel
(Eds) Comparative Research Methods. Englewood Cliffs, NJ: Prentice Hall, pp. 42-87.

146 Smelser, Neil J. (1976). Comparative Methods in the Social Sciences. Englewood Cliffs, N.J.: Prentice-Hall
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1971 m. pasirodziusi A. Lijpharto straipsni “Lyginamoji politika ir lyginamasis metodas™*’

galima laikyti vaisingu méginimu iSspresti §] paradoksa, davusiu pradziag naujam metodologiniy
komparatyvistikos diskusiju etapui. A. Lijpharto pozitriu, lyginamasis metodas yra vienas i$
keturiuy priezastiniy hipoteziy kontrolés (tikrinimo) metody, kuriy bendra klasifikacija vaizduoja
pav. 4.1. Pats geriausias ar kokybiSkiausias tarp $iy metody yra eksperimentinis, atliekantis etalono
funkcija kity metody atzvilgiu. Tikrindamas priezasting hipotezg eksperimentu, tyrinétojas
kontroliuoja visas salygas (nepriklausomus kintamuosius), kurios gali veikti ji dominanc¢io proceso
rezultata (priklausoma kintamaji) ir manipuliuoja viena i§ ty salyguy, stebédamas, kaip priklausomai

nuo jos ,,jjungimo* ar ,,i§jungimo* bei jos laipsnio ar dydzio keiciasi proceso rezultatas.

Paties paprasciausio eksperimento atveju objektai suskirstomi i eksperimenting grupe, kuriai
taikomas tam tikras poveikis, ir kontroling grupg, kuriai toks poveikis néra taikomas. Pvz.,
tikrindamas naujy vaisty poveiki (t.y. hipotezg, kad tie vaistai gydo tam tikra susirgima),
biochemikas juo veikia eksperimentiniy gyvuliuky grupg ir lygina tos grupés nariy sveikatos bikle
su kontrolinés grupés sveikatos biikle. Siai grupei priklauso ta padia liga apkrésti gyvuliukai, kurie
negavo tikrinamo preparato injekciju. Jeigu eksperimentinés ir kontrolinés grupiy sveikatos biiklé
nesiskiria, tai priezastiné hipotezé, kuri priskiria preparatui gydomaji poveiki, gali biiti laikoma

falsifikuota.

Tiesa, tokia iSvada galima padaryti tik tuo atveju, jeigu ivykdyta visy kity salygu kontrolés ar
nekintamumo iSlyga (pvz., i kontroling grupe nepateko gyvuliukai, turintys imuniteta ligai, kuria jie
apkreciami). Todél eksperimento patikimumui uztikrinti atranka i grupes randomizuojama, siekiant
padaryti taip, kad visi eksperimento objektai turéty vienoda tikimybe patekti i eksperimenting ir
kontroling grupe. Randomizacija yra pagrindiné salygu, galinciy paveikti eksperimento rezultata,
kontrolés priemoné. Kita yra kuo panaSesniu objekty, toliau randomizuotai paskirstomy i
eksperimenting ir kontroling grupes, atrinkimas. Kitas salygas kontroliuoti padeda eksperimento
kartojimas. Juo siekiama, kad lik¢ nesukontroliuoti objekty priskyrimo kontrolinei ir
eksperimentinei grupéms metu poveikiai, vadinami atsitiktiniais trukdziais, pasaliniais poveikiais ar

matavimo klaidomis, ilgoje eksperimenty serijoje vieni kitus statistiSkai neutralizuoty.

"7 Lijphart, Arend D. (1971) “Comparative Politics and the Comparative Method”, American Political Science Review,
Vol.65 (3), pp. 682-693.
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Meokslinis metodas

Elsperimnentinis metadas MNeeksperimentinis metodas

— \

Statistinis metodas Lyginamasis metodas Atvejo tyrimo metodas

4.1 pav. A. Lijpharto mokslinio metodo tipologija

Ribotas eksperimentinio metodo pritaikymo galimybes A.Lijphartas drauge su daugybe kity
tyrinétoju (jiems priklauso ir beveik visi gamtotyrininkai) laiko bene pagrindine klifitimi socialiniy
moksly pazangai. Bent kiek placiau §i metoda taiko tik psichologai ir socialiniai psichologai,
tyringjantys zmoniy elgesi taip vadinamosiose mazose socialinése grupése. Taciau net ir juos gana
grieztai riboja etikos reikalavimai. O dideliy grupiy, organizacijy, visuomeniy tyrinétojams —
sociologams, antropologams, ekonomistams — pasinaudoti eksperimentiniu metodu nepavykty netgi
tokiu fantastiniu atveju, kur tokiy reikalavimy paisyti nereikéty (jie turéty tokia pat totalitarinio
diktatoriaus valdzia savo eksperimento objektams, kokia biochemikas turi eksperimentiniams
gyvuliukams), nes eksperimentuojant su socialiniais makroobjektais nejmanoma uztikrinti ,,visy
kity* salygu kontrolés. Nors dvi Koréjos, dvi Vokietijos ir panasios situacijos daznai vadinamos
eksperimentais, paneigusiais tam tikras socialines teorijas, mokslinio eksperimento savokos jos
neatitinka, nes ,,visu kity“ salygu kontrolés ar pastovumo reikalavimas Siuose socialiniuose

»eksperimentuose néra jvykdytas.

Kazin ar bereikia pridurti, kad eksperimentiniu metodu negali pasinaudoti ir istorikas, kuriam
ripi tam tikro praeities jvykio priezastys. Tam jis turéty turéti galia, kuria retas teologas pasiryzty
priskirti paciam Viespaciui Dievui: i§ naujo ,,prasukti* tam tikra ji dominantj praeities epizoda taip,
kad jis skirtysi nuo faktinio epizodo vien tuo, kad jame nebiity veiksnio, kurj istorikas hipotetiskai
laiko faktinés to epizodo baigties priezastimi (ar biity Napoleonas prie Borodino kaimo 1812 m.

sutriuskines Kutuzovo kariuomene, jeigu nebiity misio i§vakarése susirges sloga?).'*

148 Plg. Norkus, Zenonas (1998) , Kontrafaktiniai salyginiai teiginiai istoriografijoje®, Problemos, 1998, Nr. 53, pp.43-
60.
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Antrasis pagal geruma (A. Lijpharto poziiiriu) yra statistinis prieZastiniy hipoteziy kontrolés
metodas, kuris kartu su lyginamuoju metodu ir atvejo tyrimu yra viena i$ trijy neeksperimentinio
metodo atmainy. Tyrinétojas §i metoda taiko duomenims apie jvercius kintamyjy, kuriy jis
nekontroliuoja. Tie kintamieji nusako tam tikrai populiacijai ar jos daliai (imciai) priklausanciy
atveju (pvz., Lietuvos gyventoju, Lietuvos miesty ar pasaulio valstybiy) savybes (pvz., pajamas ir
amziy; miesto gyventoju skaiciy ir nedarbo lygi; valstybés ekonominio i$sivystymo lygi ir jos
politinj rezima). Kaip jau minéjome, statistinés tokiy kintamyju analizés produktas yra koreliacijos
ir regresijos koeficientai, kurie rodo (jeigu yra statistiSkai reikSmingi) ar, kaip ir kiek kintamyju
verciai kovarijuoja. Tyrinétojas pirmiausia turi {vertinti, ar ta kovariacija néra atsitiktinio sutapimo
dalykas (tai yra vadinamoji nuliné hipotez¢). Atmetgs nuling hipotezg¢ ir konstataves statistini rysi
tarp kintamuyjuy, tyrinétojas toliau turi nustatyti, kuri i§ keliy alternatyviu priezastiniy hipoteziy

geriausiai paaiskina §ias kovariacijas, nes koreliacija pati savaime dar nereiskia priezastingumo.

Jeigu turime tik du kovarijuojancius kintamuosius X ir Y, tai ta kovariacija gali paaiskinti
(atmetus nuling hipotezg) net trys hipotezeés: (1) X priezastingai salygoja Y; (2) Y priezastingai
salygoja X; (3) X ir Y salygoja Z (bendra ju priezastis). Kuri i$ ju yra teisinga? Tai yra vadinamoji
priezastinés i§vados (causal inference) problema.'® Sumazinti svarstytiny prieZastiniy hipoteziy
skaiCiy bei nustatyti priezastingumo krypti tyrinétojui padeda jau turimos Zinios apie priezasting
tikrovés struktiira. Kartu su statistiniais duomenimis (kintamuyjy kovariacijos koeficientais) tos jau
turimos, santykiskai apriorinés (sprendziamos problemos atzvilgiu), zinios yra priezastinés iSvados

pagrindas.

Realig manipuliacija vieno i§ kintamyjy (nepriklausomo) reikSme, stebint, kaip dél jo keiciasi
kito (priklausomo) kintamojo iverciai (visus kitus jvercius kontroliuojant, t.y. laikant fiksuotus),
statistinio priezastinés iSvados metodo atveju pakeiCia konceptualinés manipuliacijos su stebétomis
kintamyjy reik§mémis, vadinamos daugiavariacine analize. Si analizé remiasi prielaida, kad
priklausomo kintamojo Y variacija gali turéti tris Saltinius. Tai (1) matavimo klaidos; (2) kintamojo
X priezastinis poveikis; (3) kity kintamyjy A, B, C... poveikis. D¢l matavimo klaidy, netgi tuo
atveju, kai X biina vienintelé¢ Y priezastis, koreliacija tarp X ir Y nebtina tobula (lygi vienetui). Kita
vertus, jeigu koreliacija tarp X ir Y iSnyksta (pasirodo esanti tariama; angl. spurious), kai

kontroliuojame ja tam tikru treciu kintamuoju, tai parodo, kad X ir Y rySys néra priezastinis.

149 7r. Blalock, Hubert M. Jr. (1961). Causal Inferences in Nonexperimental Research. Chapel Hill: The University of
North Carolina Press; McKim, Vaughn R.; Turner, Stephen P. (Eds) (1997). Causality in Crisis?: Statistical Methods
and the Search for Causal Knowledge in the Social Sciences. Notre Dame, Ind.: University of Notre Dame Press; Pearl,
Judea (2000). Causality: Models, Reasoning, and Inference. Cambridge: Cambridge UP; Cekanavitius, Vydas;
Murauskas, Gediminas (2000). Statistika ir jos taikymai. 1 kn. Vilnius: TEV.
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Jeigu, pavyzdziui, statistiné analizé rodo koreliacija tarp asmens iSsilavinimo ir politinio
aktyvumo, tai pagrindo laikyti vis aukStesnj iSsilavinima vis didesnio politinio aktyvumo
priezastimi nebelikty, jeigu minéta kontrolé parodytu, kad toje pacioje amziaus grupéje labiau
i8silavinusiy ir menkiau iSsilavinusiy asmeny politinio aktyvumo laipsnis nesiskiria. Amzius gali
buti bendra ir aukstesnio iSsilavinimo, ir didesnio politinio aktyvumo priezastis. Jeigu atlikus tokia
kontrolg su visais kintamaisiais, kurie (kiek galima spresti, remiantis jau turimomis ziniomis apie
priezasting pasaulio struktiira) gali pretenduoti i alternatyviy priezas¢iy vaidmeni, koreliacija tarp X

ir Y neiSnyksta, tai galima daryti iSvada, kad X yra Y priezastis.

ISlyga, kad kontroliuoti reikia tik tuos kintamuosius, kurie jau turimy Ziniy apie prieZasting
pasaulio struktiira pagrindu gali pretenduoti i priklausomojo kintamojo Y priezas¢iy vaidmeni, yra
bitina, nes prieSingu atveju tekty atsizvelgti | begaling aibe kintamuyju, o tai padaryty statisting
iSvada nebegalima. Reikalas tas, kad kiekvienas papildomas kintamasis, i kuri atsizvelgiama
priezastinés iSvados kontrol¢je, sumazina duomeny, palickamy kity kintamyjuy kontrolei, jvairove
arba, techniniais statistikos terminais sakant, laisvés laipsniu skaiiy. Todél statistiné
daugiavariaciné kauzalinés iSvados pagrindimo technika yra pritaikoma tik tada, kai generaliné
visuma N arba jos stebéty atvejy imtis n yra pakankamai didelé."”® Bet kuriuo atveju, stebéty atvejy
skaiCius turi Zymiai pranokti kintamyjuy, kuriuy priezastiniai rySiai yra analizuojami, skaiciy.
PrieSingu atveju analizés rezultatai nustoja biiti statistiSkai reikSmingi, o kartu nebegali pagristi

priezasting iSvada.

Svarbus statistinio metodo privalumas yra jo santykinis nejautrumas matavimo klaidoms.
Jeigu skaiCius atvejy, kuriuo operuoja tyrinétojas, yra pakankamai didelis, daugiavariaciné analizé
yra pajégi identifikuoti priezasting struktiira, kurios padariniai yra ir tyrinétojo statistiSkai
analizuojami stebiniai, net jeigu daugelio kintamyju reikSmeés buvo uzfiksuotos su klaidomis. Kita
vertus, ji gali pagristi tik statistinius priezastinius teiginius, kuriuose priezastis suprantama kaip
veiksnys, padidinantis padarinio tikimybg. Tokie teiginiai gali buti interpretuojami ir ta prasme, kad
tikimybinis priezasties ir pasekmés santykis yra objektyvus (pacios tikroves reiskiniy tarpusavio
santykiy bruozas), ir ta prasme, kad jie iSreiSkia tik dalini veiksniy, deterministiSkai veikianciy
padarinj (priklausomojo kintamojo variacija), Zinojima. Antroji interpretacija implikuoja, kad tas

padarinys turi ir kity priezas¢iy, i kurias tyrime nebuvo atsizvelgta.

150 Lyginamasis tyrimas (ypa¢ kokybinis) paprastai aprépia visa atveju populiacija. Todel keblumai, kylantys dél mazo
stebéjimy skaiciaus, komparatyvistikos kontekste vadinami ,,mazos N“, o ne ,mazos n“ problema, kur N reiskia
populiacijai ar generalinei visumai, o n — jos im¢iai priklausanciy atvejy skaiciy.
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Nesvarbu, kuria i§ §iu dvieju interpretaciju pasirinktume, statistiniai priezastiniai teiginiai
negali buiti nomologinis pagrindas paaiskinti pavienius atvejus (kodél Siuo konkreciu atveju
priklausomas kintamasis turi tokia, o ne kitokia reikSmg¢?). Be to, statistiSkai pagrindziant
priezasting iS§vada tenka priimti prielaida, kad tas pats priezastinis veiksnys daro tam tikra poveiki

nepriklausomai nuo aplinkos arba konteksto, kuriame jis veikia, pobiidZio.

Mazindami tiriamy atveju skaiciy, pasiekiame riba: tai yra vieno atvejo atvejis. Pagrindiné
A. Lijpharto lyginamojo metodo charakteristikos idéja yra ta, kad jis uZima tarping padéti tarp
didelio atvejuy skaiciaus neeksperimentinio tyrimo statistiniais (kiekybiniais) metodais ir atskiro
atvejo tyrimo metodais, kurie socialiniy moksly metodologijoje apibendrintai vadinami kokybiniais
metodais. Taip dazniausiai vadinami tam tikri duomeny apie tyrimo objektus rinkimo metodai,
kuriy ,,produkcija” netinka statistinei analizei — dalyvaujantis stebéjimas, lauko tyrimai, giluminiai
interviu, anketos su atvirais klausimais, dokumenty analizé ir pan. (zr. taip pat toliau skyreli

»Lyginamasis ir atvejo tyrimo metodai‘).

Nuo eksperimentinio metodo lyginamasis, A. Lijpharto manymu, skiriasi tuo, kad tyrinétojas
neturi galimybés realiu jsikiSimu manipuliuoti kintamyjy reik§mémis, tad pakeicia toki isikiSima
konceptualinémis manipuliacijomis. Taciau lyginamojo metodo atveju tos manipuliacijos néra
statistinés. Naudodamas lyginamaji metoda, tyrinétojas taiko tas pacias priezastinés iSvados
taisykles, kuriomis vadovaujasi priezastiniy rySiy tyrinétojas eksperimentuotojas. Tai taisyklés,
kurias apra$¢ dar Francis Baconas (1561-1626), o véliau susistemino Johnas Stuartas Millis (1806-

1873).

Lyginamasis metodas, kaip ji apibiidina A.Lijphartas, priezastinei iSvadai pagristi arba
priklausomo kintamojo variacijai aiskinti yra naudojamas tada, kai stebimu atvejy skaicius yra per
mazas statistiniam metodui pritaikyti. Zemutiné riba yra akivaizdi — du atvejai, o vir§utiné priklauso
nuo kintamuyjy, kuriais operuoja tyrinétojas, skaiCiaus bei nuo iSvados statistinio reikSmingumo
lygio, kuris yra laikomas priimtinu toje episteminéje bendruomenéje, kurios nariai yra tyrimy
uzsakovai bei vertintojai. Tos bendruomenés gali labai stipriai skirtis Siuo atzvilgiu, taciau sunku
rasti tokia, kur statistiné analizé buity laikoma pritaikoma, kai N<10. Dazniausiai reikalaujama, kad
imtis buty bent 40-100 atveju. Taigi, pasak A. Lijpharto, lyginamaji metoda galétume apibrézti kaip
orientuota 1 J. S. Millio kanonus priezastiniy hipoteziy kontrol¢ neeksperimentinéje nedaugelio

atvejy (mazo N) analizéje.
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4. LYGINIMO FORMU KLASIFIKACIJOS

Nauji XX a. 8-jo deSimtmecio metodologiniy diskusiju leitmotyvai ir akcentai atspindi
esminius svarbius pokycius socialiniy moksly lyginamyjy tyrimuy praktikoje. Jau praéjusio
septintojo deSimtmecio pabaigoje ir aStuntajame deSimtmetyje lyginamuyju tarptautiniy kiekybiniy
(statistiniy) tyrimy centras persikélé ir isitvirtino Vakary Europoje (Scheuch 1989: 149)."!
Prielaidas Siam poslinkiui sudaré besipleCianti ir gil¢janti Europos integracija, jos salygoti nauji
socialiniai ir politiniai poreikiai ir dél jy atsivére europiniai finansavimo $altiniai, kuriuos skirstant
pirmenybé buvo teikiama tyrimams, apimantiems daugiau negu viena Sali bei jtraukiantiems
daugelio Saliy tyrinétojus. Su Siais Europos mokslo politikos principais dabar turi galimybe
praktiskai susidurti ir lietuviy tyrinétojai, isijungiantys, pvz., i ES nuo 1984 m. finansuojamas
rémines tyrimo ir technologinés plétros programas (Framework Programmes for Research ir
Technological Development). Labai svarbi naujové buvo reguliariai kartojamos visas ES bei su
jomis bendradarbiaujancias Salis apimancios apklausos, kurios sukiiré vis didéjant] platesniems
tyrinétoju sluoksniams prieinamy duomeny rezervuara, skatinanti kreipti juos savo tyrimy
problematika tarptautine lyginamaja linkme. Nuo 1974 mety kasmet du kartus i metus (pavasari ir
rudenj) atlieckamos ,,Eurobarometro* (Eurobarometer) apklausos, kuriy iniciatoriai ir pradininkai

- .. . . 152
buvo Pranciizijos sociologai.'

Po keleriy mety grupé tyrinétoju (Janas Kerkhofsas, Ruud de Moor, Gordonas Healdas,
Juanas Linzas, Elisabeth Noelle-Neumann, Jacques Rabier, Helene Riffault ir kt.) jkiiré Europos
vertybiy sistemy tyrimo grupg (European Value Systems Study Group, véliau pavadinimas buvo
sutrumpintas iki Europos vertybiy tyrimo — European Values Studies — grupés), kuri inicijavo 1981
m. visose tuometinése ES Salyse ir Ispanijoje (kuri tuomet dar nebuvo ES naré) atlikta apklausa. Ji
buvo pakartota 1990-91 metais, $i karta aprépdama ir Centrinés bei Ryty Europos $alis, o taip pat
JAV ir Kanada. Paskutiniajame praéjusio amziaus deSimtmetyje Sis tyrinétoju konsorciumas
globalizavosi, iSaugo i amerikiec¢iy sociologo Ronaldo Ingleharto (Ann Arboro universitetas, JAV)
pirmininkaujama Pasaulio vertybiy tyrimy (World values survey) grupe.'>® 1995-1996 ir 1999-2001
metais buvo atliktos dar dvi apklausos, o 2005 m. liepos mén. buvo pradéta jau penktoji Sio tyrimo

apklausy banga.

1984 m. savo veikla pradéjo kitas Europos tyrinétojuy isteigtas tarptautinis tyrinétoju

konsorciumas — Tarptautin¢ socialiniy tyrimy programa (/nternational Social Survey Programme;

11 Scheuch, Erwin K. (1989). ,,Theoretical Implications of Comparative Survey Research: Why the Wheel of Cross-
Cultural Methodology Keeps on Being Reinvented*, International Sociology, Vol.4 (2), pp. 47-167.

152 Zr. http://europa.eu.int/comm/public_opinion/index_en.htm. Zitiréta 2007.12.07.

153 Zr. http://www.worldvaluessurvey.org/. Zitréta 2007.12.07.
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ISSP), kuri kasmet atlieka po viena tarptauting teming apklausa. Siuo metu tos apklausos aprépia 39
Salis (Lietuva dar nejeina | ju skaiéiq).154 Dazniausiai atlickamos apklausos, skirtos socialinei
nelygybei (atliktos 3 Siai temai skirtos apklausos), darbo orientacijoms (3), vyriausybés vaidmeniui
(4), Seimai ir lyCiy vaidmenu pokycCiams (3), religijai (2), tautiniam identitetui (2), pozidiriui
aplinkos apsauga (2) tirti. 2002 m. pradétas vykdyti kas dveji metai kartojamas Europos socialinis
tyrimas, kurj finansuoja Europos Komisija, Europos mokslo fondas ir projekte dalyvaujancios Salys.
Tarp ju yra ne tik ES narés, bet ir kai kurios tuometinés Salys-kandidatés, o taip pat Norvegija,
Sveicarija, Izraelis. 2008 m. kovo mén. Lietuvos humanitariniy ir socialiniy moksly duomeny
archyvas (Kauno technologijos universitetas) buvo priimtas i ketvirtaja ,,Europos socialinio tyrimo*
banga kaip vykdangioji institucija Lietuvoje.'*

Siuolaikinius tarptautinius lyginamuosius kiekybinius tyrimus ryskiai reprezentuoja gerai
zinomi Ronaldo Ingleharto darbai apie vertybiy kaita iSsivysCiusiose Salyse, apie tos kaitos
priezastis bei poveiki politinio proceso darbotvarkei.'”® Ta¢iau jie téra tik vienas plataus §io tipo
tyrimy srauto pavyzdys.'”’ Turtéjant statistiniy duomeny bazéms bei lengvéjant (interneto déka)
jose sukaupty duomeny prieinamumui, mazéjant tarptautiniy tyrimy koordinacijos kastams, o ES
institucijoms skatinant jvairiy Saliy mokslininky bendradarbiavima, tokio tipo tyrimy vis gauséja, o
1 juos palaipsniui isitraukia taip pat ir Lietuvos tyrinétojai. Tiesa, tarp darbuy, kurie skelbia
tarptautiniy tyrimy rezultatus, dar labai gausu tokiy, kurie tik nominaliai yra lyginamieji, o 18 tikryju
yra 1 vienus virSelius sudétos atskiry Saliy vieno atvejo studijos. Taciau toks
pseudokomparatyvizmas néra tik europieciy liga — Sis bruozas yra budingas ir daugeliui JAV
paskelbty regiony tyrinétoju darby, iskaitant ir tuos, kurie paskelbti prestizinéje devyniy tomy
serijoje ,,Politinés raidos tyrimai“ (Studies in Political Development), kuria 6-8-me praéjusio

amziaus deSimtmeciais leido Princetono universiteto leidykla.

Paradoksalu, bet Europos sociologijoje ir politikos moksluose palyginti reciau pasitaiko

darby, reprezentuojanciy antraji — kokybini ir istorinj — tarptautiniy lyginamuyjy sociologiniy tyrimy

154 Zr. http://www.issp.org/homepage.htm. Zitréta 2007.12.11.

155 Zr. http://www.europeansocialsurvey.org/. Ziiréta 2007.12.11. Nei pirmoje (2002-2003), nei antroje (2004-2004),
nei trecioje (2006-2007) tyrimo bangose Lietuva nedalyvavo.

136 Inglehart, Ronald (1977). The Silent Revolution: Changing Values and Political Styles among Western Publics.
Princeton: Princeton UP; jo paties (1990) Culture Shift in Advanced Industrial Society. Princeton: Princeton UP; jo
paties (1997) Modernization and Postmodernization: Cultural, Economic and Political Change in 43 Societies.
Princeton: Princeton UP.

157 7r., pvz.: Arts, Will; Halman, Loek (Eds) (1999). New Directions in Quantitative Comparative
Sociology. Leiden: Brill; Ashford, Sheena; Timms, Noel (1992) What Europe Thinks. A Study of Western European
Values. Aldershot: Darthmouth; Deth, Jan W. van; Scarbrough, Elinor (Eds) (1995). Impact of Values. Oxford: Oxford
UP; Moor, Ruud A. de (Ed.) (1995) Values in Western Societies. Tilburg: Tilburg UP; Ester, Peter; Halman, Loek;
Moor, Ruud A. de (Eds) (1994) The Individualizing Society. Value Change in Europe and North America. Tilburg:
Tilburg UP; Kluegel, James R.; Mason, David S.; Wegener, Bernd (Eds) (1995) Social Justice and Political Change:
Public Opinion in Capitalist and Post-Communist States. New York: A. de Gruyter.
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stiliy, kuris JAV socialiniuose moksluose | atskira lyginamosios sociologijos srove iSsiskyré 8-
ajame ir 9-ajame prag¢jusio amziaus deSimtmetyje, kaip tik tuo metu, kai Europos tyrinétojai tapo
kiekybinés lyginamosios sociologijos lyderiais. Tai paradoksalu, nes, pirma, $ia nauja JAV
sociologijos srove galima laikyti to sociologijos tipo, kurj reprezentuoja XIX a. pabaigos — XX a.
pirmos pusés vokieciy istoriné sociologija, tgsiniu arba restauracija. Antra, vienas i$ istorinio (ir
kokybinio) postkio JAV lyginamojoje sociologijoje pionieriy buvo europietis: norvegy sociologas
Steinas Rokkanas (1921-1979), ypa¢ daug nusipelngs organizuodamas Europos socialiniy

mokslininky, o taip pat ju ir JAV tyrinétojy bendradarbiavima.

Kaip tyrinétojas S. Rokkanas iSgarséjo Europos konceptualiniu zemélapiu, kuriame
igskiriami jos istoriniai regionai'>®, bei politikos sociologijos darbais, kuriuose §iuolaikinéms
Vakary Europos salims budingu politiniy takoskyry (cleavages) skirtumai aiskinami ju palyginti
senos (siekiancios Reformacijos laikus) istorinés praeities ypatumais. Tai yra lyginamojoje
politinéje sociologijoje gerai zinoma ,,iSalusios® partiju struktiiros Siuolaikiniy Vakary Europos
Saliy politinése sistemose hipotezé (freezing hypothesis): takoskyros tarp politiniy partiju atspindi
ne tiek dabartiniy interesy grupiuy susidirimo linijas, kiek tas ,.fronto linijas“, kurios iSskyré

dabartiniy rinkéjy tévus, senelius ar net protévius.'>

Vienas i§ JAV lyginamosios istoriné€s sociologijos pionieriy ir zymiausiy atstovy Reinhardas
Bendixas ja apraso kaip “tyrima, kuris — makrosociologiniame lygmenyje — siekia iSsaugoti
pusiausvyrg tarp didZiosios teorijos ir regionu studiju apraSomuyjuy tyrimq”.m Sukonkretindamas §i
apibudinima, jis nurodo, kad ,lyginamieji istoriniai tyrimai yra méginimas iSplétoti savokas ir
apibendrinimus lygmenyje, kuris yra tarp to, kas yra teisinga visy visuomeniy atzvilgiu, ir to, kas
yra tiesa apie viena visuomene tam tikru laiko momentu ir tam tikroje vietoje.'®" Tokie tyrimai
operuoja tipologinémis savokomis. Tai ,riboto pritaikomumo savokos® (concepts of limited
applicability), kurios ,,gali biiti naudingai pritaikytos daugiau negu vienai visuomenei laikotarpiu,
kurio apytikslé pradzia ir pabaiga patys yra tyrimo objektas®.'®* Pagrisdamas tokios strategijos
privalumus, jis nurodo, kad ,,savokos praranda savo pajéguma mums ka nors apie ka nors pasakyti,

jeigu ju apimtis yra per plati, bet jos negali pranokti individualaus atvejo, jeigu ju apimtis yra

158 Rokkan, Stein (1999). State Formation, Nation-Building, and Mass Politics in Europe: the Theory of Stein Rokkan;
based on his collected works. Ed. by Flora, Peter et al. Oxford; Oxford UP.

59 Lipset, Seymour M.; Rokkan, Stein (1967). “Cleavage Structures, Party Systems and Voter Alignments: an
Introduction”, in Lipset, Seymour M.; Rokkan, Stein (Eds) (1967) Party Systems and Voter Alignments: Cross-national
Perspectives. New York: Free Press, pp. 1-64

1 Bendix, Reinhard (1963). “Concepts and Generalizations in Comparative Sociological Studies”, American
Sociological Review, Vol. 28(4), pp. 539.

1! Ten pat, p. 532.

12 Bendix, Reinhard (1988). Embattled Reason. Essays on Social Knowledge. Vol.1. New Brunswick: Transaction
books, p. 288.
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pernelyg siaura. AS manau, kad mums reikia tipologiniy visuomeniy grupuociy, kaip bebiity sunku
dirbti su tokiomis grupuotémis. Mums reikia apibtidinimo, kuris parodyty, kas skiria Europos raida,

palyginus su Ryty Azijos arba Lotyny Amerikos raida“.'®

Istorinio posiikio JAV lyginamojoje sociologijoje simboline data galima laikyti 1966 m., kai
iS¢jo didelio démesio ir plataus atgarsio susilaukgs Barringtono Moore Jr. veikalas ,,Socialinés
diktatiiros ir demokratijos iStakos. Zemvaldys ir valstietis Siuolaikinio pasaulio atsiradimo
procese“.164 Si posiiki paskatino, pirma, ,besivystanéiy Saliy®, tuomet vadinty dar ir ,tre¢iojo
pasaulio® Salimis (skiriant jas nuo ,,antrojo pasaulio® — komunistiniy $aliy), raida, kurig stebétojai
suvokeé kaip modernizacijos teorijos prognoziy paneigima, o taip pat jomis pagristos JAV ,plétros

pagalbos‘ politikos nesékme .

Taciau svarbiausias veiksnys, nulémes laiking modernizacijos teorijos diskreditacija, buvo
politinés ir kultlirinés permainos paciose Vakary Salyse. Tai, visy pirma, ,naujyjy kairigjy*
sajudzio, kurio socialiné terpé buvo maistaujanti studentija, iskilimas 7-ojo deSimtmecio pabaigoje,
rasiniai neramumai JAV, protestai prie§ kara Vietname.'® Sie ir kiti {vykiai paskatino kritigkiau
zitréti 1 paciy Vakary visuomeniy socialing tikrove, ieskoti ja pranokstanéiy (kaip pasirodé,
utopiniy) alternatyvy. Lyginamojoje sociologijoje §i kritiné nuostata transformavosi i
modernizacijos teorijos prielaidy revizija, skatino itraukti i akademing apyvarta ,,politiSkai

neteisingy‘ teoretiky (visu pirma Karlo Marxo) pavelda, ir perkelti | pati tyrimy darbotvarkés centra

temas ir problemas, kurios anksciau buvo laikomos antraeilémis.

Kaip jau buvo pazyméta, modernizacijos teoretikams labiausiai riipéjo nevakarietisky Saliy
Siuolaikiné socialiné tikrove ir buidai, kuriais biity galima pagreitinti ar paskatinti jos faikiq
transformacija | buisena, analogiska ,,pirmojo pasaulio* santvarkai, kartu iSvengiant ju patekimo {
komunistinio ,,antrojo pasaulio® (kurio socialinés tvarkos pobtdis bei jos kaitos perspektyvos buvo
karsty diskusiju objektas) itakos orbita. Dél ekstravertiSkos socialinés-inzinerinés §ios teorijos
orientacijos paciy Vakary iskilimo konkrec¢iy aplinkybiy (kodél biitent Vakaruose atsirado pirmos
modernios visuomenés?) tyrimas nebuvo laikomas pacios sociologijos reikalu, buvo atiduodamas

istorijos mokslo Ziniai.

Taciau tuo metu istorijos moksle dominavusiy istoristiniy metodologiniy nuostaty pozitriu,

Vakary iskilimo aplinkybés buvo pernelyg platus objektas, kad galéty buti priimtas i rimto,

19 Bendix, Reinhard (1984). Force, Fate, and Freedom. On Historical Sociology. Berkeley: University of California
Press, p. 117.

1% Moore, Barrington Jr. (1966). Social Origins of Dictatorship and Democracy. Lord and Peasant in the Making of the
Modern World. Boston: Beacon Press.

195 Alexanderis, Jeffrey (1999 (1994)). ,Modernizmas, anti-, post- ir neomodernizmas: socialiniy teorijy pastangos
suprasti misy laiky ,naujaji pasauli‘“, Sociologija. Mintis ir veiksmas, Nr. 1 (3), pp. 22-39.
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mokslinio, istorinio tyrimo darbotvarke, kurios konttirus nubrézé istorijos kaip mokslo apie tam
tikros (savos) nacionalinés valstybés praeitj idéja. Si idéja tuo metu priklausé prie absoliuciy tiesy

ar prielaidy, apibrézianéiy istorijos mokslo objekta(.166

Istorikams visy pirma ripéjo savo Salies istorijos detalés, istoriniy asmenybiy darbai ir
nuopelnai lemtingose nacionalinés istorijos eigai situacijose, kuriy turinys dazniausiai budavo karai
ir kitokios varzybos su artimiausiais kaimynais paties Vakary pasaulio ribose. Esant tokiai
nacionalistinei istorijos mokslo pazintiniy interesy orientacijai, evoliucionistinés pakraipos
modernizacijos teoretikai ne tik daré prielaida, kad kitos Salys (gal biit pagreitintu ir palengvintu
budu dél iSorinés vystymosi pagalbos) pakartos Vakary kelia { modernybe, kuris buvo tiesiog
pirmasis universalios socialinés kaitos atvejis, bet ir isivaizdavo paciy Vakary kelia labai
idealizuotu pavidalu, ignoruodami modernizacijos aukas, kastus, konfliktus ir prieStaravimus. Jie
tarsi zvelgé { Vakary modernizacijq i§ pozicijos ty, kurie tuose konfliktuose nugaléjo ir daugiausiai
i§ modernizacijos laimégjo.

Sios prielaidos revizuojamos ir kvestionuojamos istoristinéje (ar istorinéje-sociologinéje)
modernizacijos teorijos versijoje, kuriag aptinkame jau minéto amerikieciy sociologo Reinhardo
Bendixo darbuose. Jie sudaro savotiska lyginamosios istorinés sociologijos trilogija, kurios bendra
tema yra teisétos valdzios (angl. authority) fenomenas: antrepreneriy ir vadybininky valdzia imoniy
darbininkams'®’; pilietybés institucijos raida'®®; teisés valdyti galutinio $altinio transformacijos.'®
Svarbi R. Bendixo izvalga yra ta, kad pats visuomeniy skirstymas i iSsivysciusias (modernias) ir
atsilikusias atsirado tik tada, kai viena iS ju (Didzioji Britanija) tapo pavyzdziu, i kurj lygiuojasi kity
visuomeniy valdantieji elitai arba priesiski jiems kontrelitai. Plétodamas $ia izvalga, jis teigé, kad
po pirmos ,;modernios* nacijos iskilimo kaip pagrindinis modernizacijos mechanizmas veikia
Htarptautinis demonstracinis efektas®, kurio esmé yra technologiju, institucijy, kultiiros vertybiy

importas.

Kartu R. Bendixa domino ne tikros ar tariamos modernizacijos evoliucinés universalijos, bet
modernizacijos keliy ir rezultaty jvairové, kuri priklausé ne tik nuo praeities paveldo, bet ir nuo
Hreferencinés Salies* (reference country) pasirinkimo. Antai XIX a. pabaigos — XX a. pradzios

Japonijos istorijos nesuprasime, jeigu neatsizvelgsime i ta aplinkybe, kad tuo metu jai tokios Salies

166 Appleby, Joyce; Hunt, Lynn; Margaret, Jacob. (1998). Tiesos sakymas apie istorijq. V.: Margi rastai, pp.23-128;
Norkus, Zenonas (1996). Istorika. Istorinis jvadas. V.: Taura, pp. 117-130.

'7 Bendix, Reinhard (1977 (1956)). Work and Authority in Industry: Ideologies of Management in the Course of
Industrialization. 2nd ed. Berkeley: University of California Press.

18 Bendix, Reinhard (1977 (1964)). Nation-Building and Citizenship: Studies of Our Changing Social Order. 2nd ed.
Berkeley: University of California Press.

1% Bendix, Reinhard (1978). Kings or People: Power and Mandate to Rule. Berkeley: University of California Press.
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vaidmenj atliko jau nebe Anglija, bet Vokietija. Tokia modernizacijos samprata turi dvi svarbias
implikacijas: pirma, véliau modernéjancios Salys negali kartoti anks¢iau sumodernéjusiy kelio, nes
pionierés savo iSaugusia ekonomine ir karine-politine galia pakeiia tarptauting aplinka, kurioje
tenka veikti ju sekéjoms. Antra, ju pavyzdziu sekancios Salys turi tam tikry pranaSumuy, kuriuos
galima vadinti atsilikimo pranaSumais: jos gali i§vengti pirmtakiy klaidy, o kartu — ir iSvengti

mokymosi i§ ju kasty; perimti (kartais — pavogti) patias naujausias technologijas ir t.t.'”".

R. Bendixo darbus galima laikyti jungiamaja grandimi tarp naujosios (amerikietiSkosios) ir
senosios (vokiskosios) lyginamosios istorinés sociologijos. Nors R. Bendixas anksti (astuoniolikos
mety) emigravo i§ Vokietijos, jis buvo socializuotas vokie¢iu kultliroje, o savo neakivaizdiniu
mokytoju laiké Maxa Weberi: parasé vokieCiy sociologo intelektualing biografija su jo pazitry
interpretacija'’', kuri tapo itakinga alternatyva T. Parsonso interpretacijai, i§déstytai ,,Socialinio
veiksmo teorijoje®. Sociologinés teorijos darybos bei tyrimo stiliy, kuris atrodé heterodoksiskas
dominuojancios prezentistinés amerikanistinés sociologijos atzvilgiu, jis moksliskai legitimuoja,
apeliuodamas (taip sakant, per T. Parsonso ir modernizacijos teoretiky galvas) i sociologijos klasiky
palikima ir sureik§mindamas tuos to palikimo aspektus, kurie liko ,,uz borto* didZiojoje T. Parsonso

sintezéje.

Toki pat judesi galima {zvelgti ir kity istorinio posiikio lyginamojoje sociologijoje pradininky
darbuose. Tiktai ju veikaluose palyginti didesné jtaka K. Marxo, kuris | akademing apyvarta JAV
buvo itrauktas ir galutinai sociologijos klasiko statusa igijo tik 7-ajame deSimtmetyje. Tai visy
pirma tinka jau minétam B. Moore‘s Jr. (1913-2005) veikalui'’?, kurio i§¢jimo metus salyginai

galima laikyti amerikietiSkosios lyginamosios istorinés sociologijos gimimo data.

Kaip ir R. Bendixas, B. Moore‘as pabrézia keliy i modernybg ivairove, taciau, skirtingai nuo
R. Bendixo (ir panaSiai kaip evoliucionistinés modernybés ir modernumo sampratos atstovai),
modernia visuomeng tapatina tiesiog su industrine visuomene, nes modernizacijos Serdimi laiko
industrializacija. Todél jis ne tik Pranciizija, DidZiaja Britanija, JAV, bet ir tuometing SSRS bei
Vokietija ir Japonija iki 1945 m. klasifikuoja kaip modernias $alis. Kartu jis atmeta modernybés
sutapatinima su liberaliuoju demokratiniu kapitalizmu, ir implicitiskai teigia jos daugialypuma,

anticipuodamas zymiai véliau Shmuelio Eisenstadto pasiiilyta modernizacijos teorijos versija.

' Gerschenkron, Alexander (1962). Economic Backwardness in Historical Perspective. Cambridge: Belknap Press of
Harvard University Press.

7! Bendix, Reinhard (1960). Max Weber: an Intellectual Portrait. Garden City, N.Y .: Doubleday.

172" Socialinés diktatiiros ir demokratijos iitakos. Zemvaldys ir valstietis Siuolaikinio pasaulio atsiradimo procese®
(1966 m.).
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Isskirdamas tris kelius i modernybe — liberalyji demokratinj, faSistini ir komunistinj,
B. Moore‘as klausia, kaip paaiskinti Siy Saliy bei Kinijos ir Indijos, kurias jis taip pat itraukia | savo
tyrimo akirati, raidos keliy skirtuma, o atsakymo ieSko $iy Saliy agrarinés istorijos ypatybése bei
klasiy galios santykiuose. B. Moore‘o teigimu, ten, kur Zemés ukio komercializacija, lydima
valstieCiy ekspropriacijos, vyko sklandziai, o burzuazija buvo stipri, ten isitvirtino demokratiné
politiné santvarka. Tai JAV ir Didzioji Britanija, o i§ dalies — ir Pranctzija, kurioje Sie procesai

vyko sunkiausiai, uztat ir politiné istorija buvo pati audringiausia.

Vokietijoje ir Japonijoje burzuazija buvo silpna, o politing valdzia savo rankose iSlaiké
zemvaldziy klasé, kuri buvo pakankamai stipri iSlaikyti valstieciu kontrolg. Ji vykdé dalines
reformas ,,i§ virSaus®, o industrializacija vyko wvalstybés iniciatyva bei iStekliais, fiskalinés
valstieCiy eksploatacijos saskaita. Tokios vidaus politikos sukeltus prieStaravimus zemvaldziy klasé
mégino iSspresti iSorine ekspansija, kurios vidiné pasekmé ir kaina buvo faSizmo isigal¢jimas.
Reformy ,,i$ virSaus bei valstybés finansuojamos industrializacijos keliu mégino eiti taip pat ir
Rusijos valdancioji (Zemvaldziy) klasé, taciau ¢ia klasiy jégu santykis kaime buvo kitoks, ir ja

nuslavé valstieCiy revoliucija ,,i$ apacios*.

Ant §ios revoliucijos bangos iskilusi komunistiné diktatiira Rusijoje eksproprijavo valstiecius
ir ju saskaita jvykdé Salies industrializacija. Lygindamas skirtingus modernizacijos kelius,
B. Moore‘as iSskiria penkias butinas demokratinio kapitalistinio modernybés varianto
susiformavimo salygas: (1) ,,pusiausvyros, i§vengiancios ir pernelyg stiprios kartinos, ir pernelyg
nepriklausomos zemvaldZziy aristokratijos, susidarymas <...>; (2) arba zemvaldziy aristokratija, arba
valstieciai pasuka tinkamos komercinio zemés tkio formos link*!73; (3) ,,zemvaldziy aristokratija
nusilpsta <...>; (4) iSvengiama aristokratinés-burzuazinés koalicijos prie§ valstiecius ir darbininkus

.. _ . v e e 174
<..>: (5) revoliuciniu biidu nutraukiamas rysys su praeitimi«."’

Ryskiausiai jos matomos modernizacijos pionierés Anglijos istorijoje. Svarbus B. Moore‘o
pateikiamos analizés aspektas, nukreiptas prie§ ankstyvaja modernizacijos teorijos versija,
labiausiai besirtipinusia taikios tradiciniy visuomeniy transformacijos i modernias (liberaliai
demokratines ir kapitalistines) galimybe, yra pozityvaus revoliucinio smurto (violence) vaidmens
istorijoje i8kélimas. Jis jrodinéja, kad be smurtiniy revoliuciju Anglijoje ir Pranciizijoje
demokratijos pergalé bity buvusi neimanoma. Siuo atzvilgiu B. Moore‘as labiausiai priartéja prie

K. Marxo, kuris laiké tokias revoliucijas ,,istorijos lokomotyvais“. Tik K. Marxui labiausiai rupé&jo

'3 Moore, Barrington Jr. (1966). Social Origins of Dictatorship and Democracy, p. 430.
174 Ibidem, p. 431.

74



busimoji socialistiné revoliucija, o B. Moore‘as pabrézia, kad be revoliucinio smurto nejmanoma

sukurti kokybisko liberalaus demokratinio kapitalizmo.

Sia teze jis taiko taip pat ir JAV istorijai. Skirtingai nuo daugelio istoriky, kurie Pilietinj kara
1861-1865 m.m. laiké apmaudzia politikos nesékme, kurios buvo galima iSvengti, taikiai,
palaipsniui panaikinus juodaodziy vergove, B. Moore‘as irodinéja, kad be jo antroje XIX a. puséje
JAV vidaus politiné istorija galéjo pasukti tuo paciu keliu, kuriuo ji tuo metu nuéjo kaizeringje
Vokietijoje, kur politin¢ valdzia atsiduré ,,rugiy ir plieno* (t.y. Priisijos junkeriy ir stambiyjy Ruhro
pramoninky) rankose, o Salies demokratizavimas buvo uzblokuotas. Jeigu JAV Pilietiniame kare
Piety vergvaldziai nebtity buve sutriuskinti, ten galéjo susidaryti ,,medvilnés ir plieno sgjunga su
analogiSkomis pasekmémis politinei Salies raidai. Neivykusiy arba nesékmingu revoliucijy ,,i$
apacios Vokietijoje ir Japonijoje kaina buvo dviejy pasauliniy kary aukos, o kelias demokratijai
Siose Salyse buvo atvertas tik politisSkai sutriuskinus zemvaldziy klas¢ smurtiniu jsikiS§imu i$ iSorés,

kai po pralaiméto Antrojo pasaulinio karo demokratija ivedé okupantai (JAV).

Smurto ir prievartos vaidmens Vakary modernizacijoje tema yra svarbi ir kity JAV istoriniy
sociology, visy pirma — B. Moore‘o mokiniy, darbuose. Placiai suprantamai ,,Moore‘o mokyklai
galima priskirti Hala Berensona, Victorija Bonnell, Edwarda Friedmana, Peteri A. Gourevitchiuy,
Davida Plotke, George‘a Rossa, Rebecca J. Scott, Theda Skocpol, Tony Smitha, Dina Spechler,
Marting Spechleri, Charles‘a Tilly, Judith Eisenberg Vichniac, Marting Walzeri, Jona Wieneri
(Skocpol 1998; Smith 1983). Zymiausi i3 jy yra Ch. Tilly (1929-2008), pripazintas JAV socialinés
istorijos lyderis, ir Th. Skocpol (g. 1947). Ch. Tilly‘o ankstyvyju tyrimy démesio centre —
modernizacijos pralaimétoju (looser‘iy) pasipriesinimas plataus masto socialinés kaitos procesams,

i§ kuriy kilo $iuolaikiné centralizuota biurokratiné valstybé ir fabrikiné pramoné.'”

Tai visokiy ,,istorijos pasmerkty” maistininky (tokiy, kaip Vandéjos kontrrevoliucionieriy
XVIII a. pabaigos Pranciizijos revoliucijos metu) sukilimai bei bruzdéjimai, nukreipti pries
centrinés valdzios stiprinima, naikinant senovines vietines teises, o ypa¢ — prie§ laisvos rinkos
itvirtinima, kuris pazeidé tradicinius vietinius interesus. Pavyzdziu gali buti labai dazni XVI-XVIII
a. ,,duonos maistai‘: miesto varguomené sukildavo prie§ komersantus (,,spekuliantus®), kurie,
rudeni supirke derliy, laikydavo sandéliuose iki pavasario, laukdami kainy padidéjimo, arba

w . . . . . 176 . v oeuq . . .. .
iSvezdavo kitur, kur kainos buvo didesnés. Nors tai visiSkai normali moderniai rinkos

173 Tilly, Charles (1967 (1964)). The Vendée. A Sociological Analysis of the Counterrevolution of 1793. N.Y.: John
Wiley & Sons; Tilly, Charles; Shorter, Edward (1974). Strikes in France, 1830-1968. Cambridge: Cambridge UP, 1974;
Tilly, Charles; Tilly, Louise; Tilly, Richard (1975). The Rebellious Century, 1830-1930. Cambridge (Mass.): Harvard
UP.

176 Tilly, Charles (Ed.) (1975). The Formation of National States in Western Europe. Princeton: Princeton UP.
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ekonomikai praktika, ji prieStaravo placiyju masiy supratimui apie teisinguma. Ne maziau svarbus
uz B. Moore‘o darbus Siy Ch. Tilly‘o tyrimy inspiracijos Saltinis buvo brity istoriko marksisto
Edwardo P. Thompsono knyga , Anglijos darbininky klasés formavimasis“'’’, kuri netruko tapti

jaunuy JAV istoriniy sociology parankine knyga.

Pirmiausia Ch. Tilly domino $iy ,,reakciniy®, smurtinio pobiidzio lokaliniy protesto akciju
transformacija i taikias nacionalinio masto politines ir socialines pobiidzio akcijas — socialinius

sa‘jﬁdiius.178 Véliau jie tapo pagrindine amerikie¢iy sociologo tyrimu tema.'”’

Kita jo ankstyvuju
tyrimy tema buvo centralizuoty biurokratiniy valstybiy formavimosi vélyvaisiais viduramziais ir
naujaisiais laikais mechanizmai.'® Siuose darbuose, kurie padéjo pagrindus atskirai lyginamosios
istorinés sociologijos kryp&iai, vadinamai karine-politine prieiga'™', teigiama, kad karai tarp
Europos valstybiy buvo pagrindinis jos socialinés bei ekonominés raidos variklis ir jos politinés
organizacijos suvienod¢jimo, nacionalinés valstybés tapimo ,,standartiniu® tos organizacijos vienetu

Europoje, o véliau ir uz jos riby, priezastis.

Valstybés ir politikos autonomijos iskélimu Ch. Tilly priartéja prie Maxo Weberio ir nutolsta
tiek nuo savo mokytojo B. Moore*‘o, tiek nuo Karlo Marxo, kuris politika aiskino kaip ekonominiy
interesy salygotos klasiu kovos iSraiska, o valstybe laiké viso labo vienos klasés vieSpatavimo
kitoms jrankiu. Maxo Weberio, Ch. Tilly‘o ir karinés-politinés prieigos poziiiriu valdantieji gali
turéti savo atskiry interesy ir vykdyti politika, kurios néra pagrindo tapatinti su kokios nors klasés

interesais.
Si idéja yra tarp pagrindiniy bene garsiausioje JAV lyginamaja istoring sociologija
reprezentuojancioje knygoje — Thedos Skocpol knygoje ,,Valstybés ir socialinés revoliucijos:

lyginamoji Prancuzijos, Rusijos ir Kinijos analizé* (1979).182 Sios knygos sékmé gausias tyrinétoju

77 Thompson, Edward P. (1963). The Making of the English Working Class. London: V. Gollancz.

'8 Tilly, Charles (1986). The Contentious French. Harvard (Mass): Belknap Press of Harvard University Press; Tilly,
Charles (1995). Popular Contention in Great Britain, 1758-1834. Cambridge (Mass.): Harvard UP.

7 Tilly, Charles (2004). Contention and Democracy in Europe, 1650-2000. Cambridge: Cambridge UP; Tilly, Charles
(2004). Social Movements, 1768-2004. Boulder: Paradigm Publishers; Tilly, Charles; Tarrow, Sidney (2007).
Contentious Politics. Boulder: Paradigm Publishers.

80 Tilly, Charles (Ed.) (1975). The Formation of National States in Western Europe; jo paties (1990): Coercion,
Capital, and European States, AD 990-1990. Cambridge (Mass): Blackwell.

'8 7r. Barbera, Henry (1998). The Military Factor in Social Change. Vol.1-2. New Brunswick, N.J.: Transaction
Publisher; Downing, Brian. M. (1992). The Military Revolution and Political Change. Princeton: Princeton UP; Ertman,
Thomas (1999). Birth of Leviathan: Building States and Regimes in the Medieval and Early Modern Europe.
Cambridge: Cambridge UP; Steinmetz, George (Ed.). (1999). State/Culture: State-formation After the Cultural Turn.
Ithaca, N.Y.: Cornell UP; Thomson, Janice E. 2006 (1994). Samdiniai, piratai ir suverenai. Valstybés kiirimasis ir
eksteritoriné prievarta ankstyvojoje modernioje Europoje. V.: Homo liber.

182 Skocpol, Theda (1979). States and Social Revolutions: A Comparative Analysis of France, Russia, and China.
Cambridge: Cambridge UP.
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pajégas pritrauké | dar vieng lyginamosios istorinés sociologijos sritj — lyginamuosius valstybés

7lugimy (state breakdown) ir revoliucijy tyrimus.'*®

Th. Skocpol pabrézia ta aplinkybe, kad valstybés ir jos vaidmens visuomenés gyvenime
stipréjimas naujaisiais laikais Europoje nebuvo tolygus ir sklandus procesas. Daugelyje Saliy jis
vyko Suoliais, pertraukiamas socialiniy revoliucijy. Pasak T. Skocpol pateikto apibrézimo,
“socialinés revoliucijos yra greitos, pamatinés (basic) visuomenés valstybinés ir klasinés struktiiros
transformacijos, kurias lydi ir 1§ dalies jgyvendina turintys klasini pagrinda sukilimai (class-based
revolts) i§ apacios”.'™ Tokios revoliucijos kyla, kai vis dar agrarinéms valstybéms jsitraukus {
geopolitines varZybas su modernizacijos pionierémis (i§ pradziy — su Anglija, véliau — ir su jos
sekéjomis), tolydzio asStréja konfliktas dél i§ valstieciy nusavinamo pridétinio produkto paskirstymo
tarp zemvaldziy ir valstybés, kuri didina mokes¢iy iplaukuy dali karinéms iSlaidoms ir

industrializacijai, o kartu — mazina zemvaldziams tenkancia dal;.

Pralaiméjus kara, valstybés aparatas dél Sio valdancio elito vidaus konflikto gali pasidaryti
neveiksnus ir suzlugti, nebegalédamas nuslopinti valstieCiu bruzdéjimy, kurie virsta masiniu maistu,
nusluojanciu tiek Zzemvaldzius, tiek valstybés aparato likucius. SusikloscCiusia situacija pasinaudoja
radikaliy kontrelity atstovai, konkuruojantys tarpusavyje dél valdzios porevoliucingje situacijoje. Ta
kova veikia kaip natiirali atranka, uztikrindama pergalg tai kontrelito grupuotei, kuri pasirodo turinti
geriausius organizacinius, taigi ir valstybés atkiirimo, gebé&jimus. ,,AS jrodinéjau, kad (1) valstybés
organizacijos administracinis ir karinis zlugimas, sustipréjus labiau iSvystyty uZzsienio valstybiy
spaudimui, ir (2) agrarinés socialinés-politinés struktiiros, palengvinusios placius valstieciy maistus
pries zemvaldZzius, kartu paémus, buvo pakankamos socialiniy-revoliuciniy situacijuy, prasidéjusiy

Pranciizijoje 1789, Rusijoje 1917, ir Kinijoje 1911 metais, priezastys*.'®

Stipriausias lyginamoji istorin¢ analizé¢ iSsikovojo lyginamojoje politikoje, kaip politikos
mokslo subdisciplinoje. Theda Skocpol ieina i pirmaji JAV politikos moksly periodikoje
dazniausiai cituojamy autoriy deSimtuka.'®® Tagiau politikos moksluose ji netapo nauja

subdisciplina, o veikiau isliko tam tikru lyginamosios politikos, kaip jau seniai egzistuojancios ir

183 7r. Goldstone, Jack A. 1991. Revolution and Rebellion in the Early Modern World. Berkeley: University of
California Press; Goodwin, Jeff (2001). No Other Way Out: States and Revolutionary Movements, 1945-1991.
Cambridge: Cambridge UP, 2001; McDaniel, Tim (1991). Autocracy, Modernization, and Revolution in Russia and
Iran. Princeton: Princeton UP; Wickham-Crowley, Timothy P. (1992). Guerillas and Revolution in Latin America: A
Comparative Study of Insurgencies and Regimes since 1956. Princeton: Princeton UP.

'8 Skocpol, Theda. 1979. States and Social Revolutions, p. 33.

185 Tbidem, p. 154.

18 7r. Goodin, Robert E.; Klingemann, Hans-Dieter (1996). “Political Science: The Discipline”, in Goodin, Robert E.;
Klingemann, Hans-Dieter (Eds). 4 New Handbook of Political Science. New York : Oxford UP, p. 32.
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garbingos politologijos subdisciplinos tyrimy stiliumi, skirtingu nuo anksciau aptarty tarptautiniy

kiekybiniy lyginamyjy tyrimuy.

Ka tik glaustai pristatytuose lyginamosios socialinés istorinés analizés klasiky darbuose
aptinkame daug reik§mingu pastebéjimuy komparatyvistinés metodologijos klausimais, kurie vienais
atzvilgiais plétoja, kitais — praplecia ar kvestionuoja A. Lijpharto pateikta lyginamojo metodo
charakteristika. Antai T. Skocpol raso: ,Lyginamoji istorin¢ analiz€¢ ypa¢ tinka plétoti
makroistoriniy reisSkiniy, kuriy téra keli atvejai, aiskinima. Tuo jie skiriasi nuo gausesniy ir lengviau
manipuliuojamu reiskiniy, tinkamuy eksperimentiniams tyrimams, ir nuo ty reiskiniy, kuriy
egzistuoja didelis skaiCius, reikalingas statistinéms analizéms. IS tiesy lyginamoji istoriné analizé
yra daugiavariacinés analizés atmaina, kuri taikoma, kai yra per daug kintamyjy ir nepakankamai
atveju”.'® Tagiau véliau kartu su Margaret Somers paraSytame straipsnyje ji nurodo, kad tokia

lyginamojo metodo samprata yra per siaura, nes priezastiniy hipoteziy kontrol¢ ar variacijos

aiskinimas néra vienintelis tikslas, kuriam gali bati pritaikytas lyginamasis metodas.'**

Priklausomai nuo palyginimo tikslo, lyginamy atveju atrankos btdo, o taip pat tyrimo
rezultaty pobtidzio Sios autorés skiria tris grynasias lyginamojo metodo formas: lygiagrety teorijos
iliustravima (parallel demonstration of theory), kontekstu kontrasta (contrast of contexts) ir
makrokauzalinj analitinj palyginima (macrocausal analysis). Taigi, M. Somers ir T. Skocpol (kaip
ir Ch. Tilly) A. Lijpharto pateikta lyginamojo metodo charakteristikgq laiko per siaura, nes joje
neatsizvelgiama 1 visa tiksly, kuriems gali biiti panaudotas nedaugelio dideliu atveju (tokiy, kaip

visuomenés ar kultiiros) lyginimas, ivairove.

Makrokauzalinio analitinio lyginimo pavyzdziu amerikieCiy sociologés laiko ka tik cituota
pacios T. Skocpol garsiaja studija apie socialines revoliucijas. Tai lyginamojo tyrimo tipas, kuris
atitinka A. Lijpharto pateikta lyginamojo metodo charakteristika. Taciau ji neatitinka, pavyzdziui,
jau minétos (zr. 2.3) amerikie¢iy sociologo Reinhardo Bendixo knygos apie moderniy tauty
karimasi ir pilietybés institucijos raida'®’, idéju apie teisés valdyti galutinio Saltinio

transformacija'®® (Bendix 1978), ar zymaus amerikie¢iy antropologo Cliffordo Geertzo studijos

187 Skocpol, Theda (1979). States and Social Revolutions, p. 36.

'8 7r. Skocpol, Theda; Somers, Margaret (1980). “The Uses of Comparative History in Macrosocial Inquiry”,
Comparative Studies in Society and History, Vol. 22 (2), pp. 174-197.

'8 Bendix, Reinhard (1977 (1964)). Nation-Building and Citizenship: Studies of Our Changing Social Order. 2nd ed.
Berkeley: University of California Press.

1% Bendix, Reinhard (1978). Kings or People: Power and Mandate to Rule. Berkeley: University of California Press.
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»Islamo stebéjimai, kurioje lyginami islamo religijos vietiniai stiliai Indonezijoje ir Maroke —

Salyse, kurios yra atitinkamai rytiniame ir vakariniame islamo religijos regiono pakras¢iuose.'”’

Siuos ir panasius i juos darbus amerikieéiy sociologés laiko isryskinancio konteksty kontrasta
arba individualizuojamojo palyginimo pavyzdziais. Tokiu palyginimu, kuris daznai apima
lygiagrecias, klasikinio istorinio naratyvo priemonémis reprezentuojamas dviejy ar daugiau Saliy
istorijas, néra siekiama jrodyti tam tikrus priezastinius teiginius ar ribotus apibendrinimus, taciau
méginama iSryskinti lyginamu atvejy savituma, o taip pat parodyti tam tikry bendry savokuy bei
apibendrinimy ribas. Taip, pvz., nurodytoje knygoje daro C. Geertzas, kai teigia, kad ,,Maroke
civilizacijos pagrindas buvo nervai, o Indonezijoje uolumas“'**; ,Indonezijoje islamas nesukiré
civilizacijos, bet pasisavino jau egzistuojantia™'®’; ,,apzvelgiant visa istorija, nekyla abejoniy, kad

. e . . e . .. 194
islamas Indonezijoje savo dvasia buvo reformistinis, 0 Maroke — utopinis”.

I A.Lijpharto pateiktos lyginamojo metodo charakteristikos rémus netelpa ir kita ir
T. Skocpol ir M. Somers nurodoma jo forma, kai lyginimas naudojamas tam tikrai bendrai teorijai
iliustruoti. Kaip pavyzdzius autorés nurodo ankstyvaji S. N. Eisenstadto veikala ,,Politinés imperijy

sistemos*'?’

ir Zymaus JAV istorinés lyginamosios istorinés agrarinés sociologijos specialisto
Jeffery‘o M. Paige‘o knyga ,,Agrarinés revoliucijos“l%. Pirmajame struktiirinio funkcionalizmo
pagrindu sukuriamas abstraktus ,,centralizuoty biurokratiniy imperiju“, gyvavusiy ikiindustrinés
epochos laikais, politinés santvarkos modelis. J. M. Paige‘o knygoje marksistinés klasés ir klasiy
kovos teorijos pagrindu sukonstruojama agrariniy konflikty tipologija. Analizuodami konkrecius
istorinius agrariniy biurokratiniy imperijuy ar agrariniy klasiniy konflikty atvejus, Siy knygu autoriai
siekia ne pagristi ar paneigti tam tikrus priezastinius teiginius, bet iSryskinti tokius jy tarpusavio
panasumus, kurie prieSingu atveju bty buve like nepastebéti. Analizuojami tik atitinkantys
teorinius modelius atvejai, siekiant parodyti, kad tie modeliai yra naudingi gilesniam pavieniy

atvejy supratimui.

1 Geertz, Clifford (1968). Islam Observed. Religious Development in Morocco and Indonesia. New Haven: Yale UP;
zr. taip pat jo paties: After the Fact: Two Countries, Four Decades, one Anthropologist. Cambridge, Mass.: Harvard
UP.

192 Geertz, Clifford (1968). Islam Observed. Religious Development in Morocco and Indonesia, p. 10.

"% Ibidem, p. 11.

%% Ibidem, p. 16.

193 Eisenstadt, Shmuel N. (1963). The Political Systems of Empires. New York, Free Press.

1% Paige, Jeffery (1978). Agrarian Revolution: Social Movements and Export Agriculture in the Underdeveloped
World. Glencoe: Free Press.
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LYGIAGEETIS
LITSTEAVINIAL

Atskleidiia pemelyg

Hipotezés bendros teotijos tibas

igplétojamos |
bendrg teotijy

MAKEOAMNALTINISG | ECHTEEST
PALYGINIMAS ) KONTERASTAS
Eontrastal sugestijuoja
patikrinamas prieZastines
hipotezes

5.1 pav. T. Skocpol ir M. Somers lyginimo formy sistema. '*’

Autorés iSsilygsta, kad dauguma komparatyvistiniy tyrimy savo pobiidziu yra misriis — juos
keblu priskirti kuriam nors vienam 1§ triju grynuju tipy, nors ne visos grynyju tipy kombinacijos
pasitaiko vienodai daZnai ar gali buti vienodai sékmingos. Tokio komparatyvistikos zanry
maiSymosi priezastis yra tam tikri loginiai santykiai tarp skirtingy lyginimo formuy, kuriuos autorés
mégina atskleisti. Siy santykiy déka jy analizuojamos lyginimo formos sudaro tam tikra sistema,
kuria vaizduoja 5.1 pav.. Orientuoti i kontrasty konteksta ar individualizuojamieji lyginimai
iSryskina bendry teorijy ir savoky ribas, ir kartu sugestijuoja tam tikras priezastines hipotezes apie
pastebéty skirtumy priezastis. Tos hipotezés yra tikrinamos makroanalitinio palyginimo
priemonémis ir gali buti susistemintos ir apibendrintos platesnés apimties socialiniy teorijy
pavidalu, kurios pritaikomos naujai nusviesti kitus individualius atvejus, teorija iliustruojant naujais
konkreciais atvejais. Toks teorijos pritaikymas gali virsti iSrySkinanciu kontrasty konteksta
palyginimu, kuris atskleidzia tos teorijos ribas, ir taip padaryti pradzia naujam komparatyviniam

ciklui.

Ne maziau sistemingg ir dar detalesng lyginimo formy tipologija siiilo Ch. Tilly darbe su labai

iSraiskingu pavadinimu — ,,Didelés struktiiros, stambiis procesai, milziniski palyginimai“lgs, kuris

197 Plg. Skocpol, Theda; Somers, Margaret (1980). “The Uses of Comparative History in Macrosocial Inquiry”,
Comparative Studies in Society and History, Vol. 22 (2), pp. 193-197.
'8 Tilly, Charles (1984). Big Structures, Large Processes, Huge Comparisons. New York: Russell Sage.
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labai taikliai perteikia istorinio posiikio JAV lyginamojoje sociologijoje uzmojus bei ji
reprezentuojanciy darby dvasig. Ch. Tilly iSskiria net keturias grynas makrosociologinio bei
makroistorinio dideliy struktiiry ir stambiy procesy lyginimo formas. Jis taiko $ia klasifikacija jau
paminéty Zymiausiy lyginamosios istorinés sociologijos atstovy tyrimo strategijoms tipologizuoti
(zr. 5.2 pav.). | ja jjungia ir savo paties masiniy ,liaudies* veiksmy (visy pirma streiky ir
kolektyviniy smurto akcijy) Italijoje, Pranctzijoje ir Vokietijoje tarp 1830 ir 1930 mety

. . . .. . 199
lyginamuosius istorinius tyrimus.

Formy skaitius

Viena Daug
Wienas
Individualizuejamasis Aprépiamasis
E. Bendixzas (encompassing)
= Foldean,
) I'Wallerstain
Atweqy
skaitius
) ) ) ) Atrandantis variacijg
%111 “éelzz 31131 cjarmnasts fvariation-finding)
' P B Moore, I Paige
Wisi v

5.2. pav. Ch. Tilly*o lyginimo formy sistema.*”

Ch. Tilly‘o pozitriu, makrolyginimai skiriasi, pirma, priklausomai nuo to, ar jais siekiama
atskleisti individualius, ar bendrus lyginamy atvejy bruozus (zr. vertikalia aSj 5.2 pav.). Antra, jie
skiriasi priklausomai nuo to, ar jais siekiama aprépti visa tam tikro kintamojo iverciy variacijos
diapazona, ar démesys sutelkiamas i tam tikra jo jverti (zr. horizontalia asj 5.2 pav.). Paprasc¢iau
kalbant, — priklausomai nuo to, ar tyrinétojui riipi konkreti tam tikro bendro bruozo (pvz.,
demokratijos) forma, ar visa tipologiné to bruozo formy jvairové. Ta jvairové gali biiti vidiné tam
tikro didelio ar stambaus atvejo atZvilgiu. Antai jau minéti S. Rokkano tyrimai yra, grieztai kalbant,

nukreipti { viena vieninteli atveji — Europa kaip tam tikra geografinj politinj regiona (S. Rokkanas),

199 Tilly, Charles; Tilly, Louise; Tilly, Richard (1975). The Rebellious Century, 1830-1930. Cambridge (Mass.):
Harvard UP.
200 Plg. Tilly, Charles (1984). Big Structures, Large Processes, Huge Comparisons, pp. 81, 84.
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kuri kaip tokia egzistuoja tik vienaskaitoje. Lyginamasis Siy darby pobiidis pasireiskia tuo, kad ju
autoriai sutelkia savo démesj | vidinés Siy objektu diferenciacijos analizg¢. Tai yra Ch. Tilly‘o
vadinamas ,,aprépiamasis® (encompassing) palyginimas. Kai tyrinétoja domina ir tam tikros formos
tipologiné jvairove, ir jis stengiasi aprépti visus ta jvairove ikiinijanc¢ius atvejus, susiduriame su

»atrandancia variacija* (variation-finding).

Pastebétina, kad virSutinis ir apatinis kairieji kampai Ch. Tilly‘'o makrosociologinés
lyginamosios istorinés socialinés analizés morfologinégje schemoje (5.2 pav.) pagal jo koncepcijos
logika turéty biti palikti tuSti. Galima nuspéti kodél: toks tyrimas, kai nagrin€¢jamas vienas
vienintelis atvejis ir viena vienintelé forma (virSutinis kairysis kampas), komparatyvistikai priklauso
tik kaip tam tikras ribinis (,,nulinis®) atvejis, iSeinantis uz jos riby. Tai, grieztai kalbant, jau nebe
komparatyvistika, bet grynoji istoriografija ar (vieno) atvejo tyrimas. Net R. Bendixas, kurio
darbuose istoristin¢ ir ideografiné orientacija yra rySkiausia, visada nagriné¢ja daugiau negu du
(makro) atvejus. Tas pats pasakytina ir apie kairjji apatini kampa: tyrimas, kuriam visi atskiri tam
tikros ruSies atvejai yra vienodai svarbiis (ar nesvarbiis) kaip vienos ir tos pacios universalijos ar ju
komplekso (teorijos) atvejai, taip pat priklauso komparatyvistikai kaip ribinis bei tas ribas

transcenduojantis (statistinio metodo link) atvejis.

Paradigminiai lyginamojo metodo pritaikymo atvejai beveik visi yra ar¢iau Ch. Tilly‘o
tipologinio keturkampio vidurio, o tai rodo, kad tyrinétojams komparatyvistams paprastai neriipi nei
iSsemti visa i$ principo galima tam tikro reiSkinio formy jvairove (istorija visada gali sukurti naujas,
i§ anksto nenumatomas formas), nei aprépti visus galimus atvejus. Tai, kad istorija nebaigta, reiskia,
kad ateityje atsiras ne tik naujy formuy, bet ir atveju. ISimtis biity toks tyrimas, kai komparatyvistas
savo démesio lauka apriboja tam tikra epocha, kuri visuotinai laikoma uzbaigta arba
nebepasikartosiancia, arba tam tikru regionu, kuris kaip toks yra ribotas. Taciau tokiu atveju jis

,keliauja® | deSinj virSutini Ch. Tilly‘o keturkampio kampa.

Geriau suprasti tas jzvalgas, kurias iSreiskia Ch. Tilly‘o klasifikacija, padeda Sios amerikieciy
istoriko Raimondo Grew pastabos: ,,apskritai kalbant, atrodo, kad istorinis palyginimas labiausiai
efektyvus yra vidutinio radiuso (at a kind of middle range) istorinis palyginimas. Sis terminas yra
netikslus, bet akivaizdu, kad lyginimas nusviecia daugiausiai tada, kai sprendimas, ka lyginti, yra
daromas bendry ir reikSmingy problemy terminais, kai lyginami elementai yra aiSkiai skiriami, o
démesys yra nukreipiamas { painius santykius tarp lyginamy elementy ir ty visuomeniy, kuriose jie
yra. Labiausiai tikétina, kad Sie kriterijai bus patenkinti tada, kai turime reikala su modeliais arba
teorijomis. kurie gali buti konkreciai pritaikyti, kai duomenys yra gausiis ir istoriskai

kontekstualizuoti <...>, ir kai atvejy skaiCius yra ribotas. Tokiu atveju ieSkoma aiskinimy ir
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apibendrinimuy, bet ne universaliy désniy“.*®' Sios R. Grew pastabos primena jau cituota R. Bendixo

lyginamyjy istoriniy tyrimy charakteristika, kad ,lyginamieji istoriniai tyrimai yra méginimas
iSplétoti savokas ir apibendrinimus lygmenyje, kuris yra tarp to, kas yra teisinga visy visuomeniy
atzvilgiu, ir to, kas yra tiesa apie viena visuomeng tam tikru laiko momentu ir tam tikroje

s e 202
vietoje*.

2! Grew, Raymond (1980). ,,The Case for Comparing Histories, The American Historical Review, Vol.45(4), p 773.
292 Bendix, Reinhard (1963). “Concepts and Generalizations in Comparative Sociological Studies”, p. 532.
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S. JOHNO STUARTO MILLIO ELIMINACINES INDUKCIJOS
KANONAI KAIP LYGINAMOJO METODO TAISYKLES

Viena i§ priezasCiy, kodél daugelis tyrinétoju, kurie daro tai, kas visuotiniu sutarimu yra
»lyginamasis tyrimas®, nenoriai kalba apie ,,lyginamaji metoda“ kaip atskira mokslinio pazinimo
metoda, yra tai, kad keblu nurodyti Sio metodo taisykles. A. Lijpharto ir T. Skocpol nuomone, tos
taisyklés nesiskiria nuo eksperimentinio metodo kaip ,.etaloninio priezastiniy hipoteziy kontrolés
metodo taisykliy. Tos taisyklés — tai eliminacinés indukcijos taisykles, kurias aprasé dar Francis
Baconas, o véliau susistemino Johnas Stuartas Millis. Jo garbei jos daznai vadinamos ,,Millio
kanony“ vardu. Sioms taisykléms visu pirma pakliista ta palyginimo forma, kuria M. Somers ir

T. Skocpol klasifikuoja kaip ,,makroanalitini* arba , kauzalinj-analitini* palyginima (zr. 5.1 pav.).

J.S. Millis suformulavo penkias taisykles, pagal kurias turi buti pasirenkama tarp

konkuruojanciy priezastiniy hipoteziy, atmetant tas, kurios neatitinka bent vienos is Siuy taisykliuc.zo3

1. Vienintelio panaSumo taisyklé. Jeigu koks nors reiskinys (sqlyga, aplinkybé) nuolat lydi
tiriamgq reiSkinj, o kiti reiSkiniai (sqlygos, aplinkybés) kinta, tai tas reiSkinys yra tiriamojo
priezastis arba pasekmé. Jeigu tiriama reiSkini bei ji lydincias aplinkybes apibiidina nominalus
dichotominis kintamasis, tai tyrinétojas, taikantis panaSumo taisyklg, pirmiausiai atrenka iS
populiacijos visus tuos atvejus, kurie turi tam tikra ji dominantj bruoza Y. Toliau jis iesko kity
bruozy (kintamyju) X, X,, Xj, ..., X, kuriais dar yra panaSis tokie atvejai (Zr. lent. 6.1). Apie tuos
atvejus, kurie tuos bruozus turi, galime sakyti, kad jiems tie kintamieji turi jvertj ,taip* (+), o apie
tuos, kurie ju neturi, — jverti ,,ne“ (-). Visi tie kintamieji X, kurie turi jverti “ne”, kai tyrinétoja
dominantis (priklausomas) kintamasis Y turi jverti “taip”, eliminuojami i$ saraso kintamuyjy, kuriuos
su'Y gali sieti priezastinis rysys. Sia taisykle J. S. Millis laiké geriausiai tinkama tyrimui, pagristam
,.grynu‘ stebéjimu, kai tyrinétojas turi daug ir jvairiy stebéjimo duomeny apie aplinkybes, lydincias

ji dominant; reiskini, bet negali i jas kistis bei kontroliuoti.

Atvejai KINTAMIEJI

X4 X, X5 X4 Y
Nr.1 + + + - +
Nr.2 - + + - +
Nr.3 + + - - +
Nr.4 - + - - +
Nr.5 - + + + +

6.1 lent. Vienintelio panaSumo taisyklé. ISvada: eliminuojami X, X5 ir X,.

203 Mill, John S. (1916 (1843)). System of Logic Ratiocinative and Inductive. London: Longmans, pp. 253-266 (Book 3,
ch. 8). Zr. taip pat: NekraSas, Evaldas (1979). Loginis empirizmas ir mokslo metodologija. Tikimybés ir indukcijos
problema. V.: Mintis.
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2. Vienintelio skirtumo taisyklé. Jeigu atvejo, kai tiriamas reiSkinys jvyksta, ir atvejo, kai
jis nejvyksta, visos sqlygos sutampa, isskyrus vienq, esanciq tik pirmuoju atveju, tai $i sqlyga yra
tiriamo reiskinio priefastis arba pasekmé, arba biitina priefasties dalis (>r. 6.2 lent.). Si taisyklé
nurodo tyrinétojui atsirinkti i§ populiacijos tuos atvejus, kurie neturi ji dominancio bruozo, ir lyginti
juos su kuo panasesniais i juos atvejais, kurie ta bruoza turi. Siuolaikine kintamyjy ir juy jverciy
terminija, tyrinétojas lygina tuos atvejus, kuriuose ji dominantis (priklausomas) kintamasis Y turi
iverti “ne”, su tais atvejais, kuriuose jis turi jvertj “taip”. Kintamieji, kurie turi jverti “taip” ir tais
atvejais, kai ji dominantis (priklausomas) kintamasis turi jvertj “taip”, ir tais atvejais, kai jis turi
verti “ne”, yra eliminuojami i§ saraso kintamuyju, kurie galéty bti tyrinétoja dominancio kintamojo
priezastys.

Jame lieka tik tie atvejai, kurie turi jvert] “ne”, kai tyrinétoja dominantis kintamasis turi jvertj
“ne”. Pats J.S.Millis Siai taisyklei teiké ypa¢ didele reikSme, laikydamas ja pagrindine
eksperimentinio metodo taisykle, nes ji geriausiai tinka dirbtinio eksperimento (artificial
experiment) metu®®*, kai tyrinétojas savo jsikisimais { situacija (salygu kontrole, randomizacija) gali
padaryti taip, kad lyginami atvejai skirtysi vienu vieninteliu atzvilgiu: viena veikia eksperimentinis

poveikis (atveji Nr.1 pateiktame pavyzdyje), o kito — ne.

Atvejai KINTAMIEJI

X4 X, X5 Xy Y
Nr.1 + + + + +
Nr.2 - + + + -

6. 2 lent. Vienintelio skirtumo taisyklé. ISvada: eliminuojami X,, X5, X,.

3. Jungtiné panasSumo ir skirtumo taisyklé. Jeigu du ar daugiau tiriamo reiskinio atvejy
turi tik vienq bendrq sqlygq, o du ar daugiau atvejy, kai tiriamas reiSkinys nejvyksta, neturi tarp
saves nieko bendra, iSskyrus tai, kad jie visi neturi minétos sqlygos, tai ji yra tiriamo reiSkinio
prielastis arba pasekmé, arba biitina priefasties dalis (7r. lent. 6.3). Sia taisykle, kitaip dar
vadinama netiesiogine skirtumo taisykle, J. S. Millis rekomendavo taikyti, kai tyrinétojas gali
manipuliuoti tiriamais reiskiniais, bet néra pajégus padaryti taip, kad du to paties reiSkinio atvejai
skirtysi tik vienu reik§mingu atzvilgiu. Si taisyklé nurodo pakartotini pana$umo taisyklés
pritaikyma. Pirmiausiai lyginame tuos atvejus, kurie panaSis tuo, kad jiems mus dominantis
(priklausomas) kintamasis Y turi jvertj “taip”, ir eliminuojame tuos nepriklausomus kintamuosius,
kurie tokiems atvejams turi iverti “ne”. Toliau lyginame tuos populiacijos atvejus, kurie panaSts

tuo, kad jiems kintamasis X, turi jvertj ,,taip“ ir juos eliminuojame, jeigu tokiam kintamajam yra

204 7r. Mill, John S. 1916 (1843). System of Logic Ratiocinative and Inductive, p. 256.
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atvejy, kurivose Y turi jverti ,,ne“. Pirmu palyginimu nustatome, ar tikrinama salyga yra bitina;

antru palyginimu — ar ji yra taip pat ir pakankama.**
Atvejai KINTAMIEJI

X X, X3 Xy Y
Nr.1 + + + - +
Nr.2 - + + - +
Nr.3 + + + - +
Nr.4 - + + - +
Nr.5 - + + + +
Nr.6 - - + - -
Nr.7 - - - + -
Nr.8 - - - + -
Nr.9 - - + - -

6.3 lent. Netiesioginé skirtumo taisykl¢ (jungtiné panaSumo ir skirtumo taisykl¢). ISvada:

eliminuojami X, X3, X, .

4. Liekany taisyklé. I$ reiSkinio atémus tq jo dalj, kuri, kaip Zinoma i§ ankstesniy tyrimy,
yra tam tikry priezastiniy sqlygy (antecedenty) pasekmé, reiSkinio liekana yra likusiy sqlygy

pasekmé. SchematiSkai: tegul priklausomas kintamasis Y yra trijy kintamyju konjunkcija: Y=Y &
Y, & Y;. Zinoma, kad X; yra Yy, o X, yra Y, priezastis. Tada turimi duomenys neprieStarauja

iSvadai, kad Y5 priezastimi gali buti X5.

5. Lydimyjy kitimy taisyklé. Jeigu vienas reiSkinys visada kinta tam tikru biidu, kai tam
tikru budu kinta kitas reiSkinys, tai pirmasis reiSkinys yra arba antrojo reiskinio prieZastis, arba
pasekmé, arba jie abu turi bendrq prieZastj. Skirtingai nuo 1-4 taisykliy, §i taisyklé yra pritaikoma
tik tuo atveju, kai tiriamus reiSkinius apibiidina kintamieji, kuriy iverciai gali biiti iSmatuoti
auksStesniu nei nominaliné skalé lygiu. Vadinasi, jeigu pastebime, kad visada, kai X intensyvéja,
did¢ja ar stipréja, Y taip pat intensyvéja, didéja arba stipréja, tai tokie stebiniai neprieStarauja
iSvadai, kad jie yra tiesiogiai arba netiesiogiai susieti priezastiniu rySiu. Tas pats galioja ir tam

atvejui, kai X ir Y poky¢iai yra prieSingo Zenklo arba krypties.

Nagrinédami garsius lyginamosios sociologijos veikalus, galime rasti gausybe priezastiniu
argumenty, kuriuose implicitiskai arba eksplicitiSkai taikomi J. S. Millio kanonai. Tac¢iau keblumas
tas, kad pats J.St. Millis laiké jo suformuluotas taisykles nepritaikomomis socialiniuose moksluose,
kuriuos jis vadino senoviskai ,,moraliniais mokslais“ (moral sciences) ,,Politikoje ir istorijoje <...>

daugeriopy priezasc¢iu (Plurality of Causes) beveik neribotas perteklius, o pasekmés dazniausiai

205 7r. Ragin, Charles C. (2000). Fuzzy-set Social Science. Chicago: University of Chicago Press, p. 92-93.
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neatskiriamai persipynusios tarpusavyje. O dar labiau padidina keblumus tai, kad dauguma politikos
moksly tyrimy sukasi yra apie priezastis padariniy, kurie aprasomi tokiomis bendromis sagvokomis,
kaip visuomenés turtas (public wealth), viesasis saugumas (public security), vieSoji moralé (public
morality) ir 1 jas panaSiomis; tokius padarinius tiesiogiai arba netiesiogiai, pozityviai arba
negatyviai paveikia beveik visi faktai, kurie egzistuoja, arba jvykiai, kurie atsitinka Zmoniy

. . 206
visuomenéje®.

Vis délto J. S. Millio nuomoné Siuo klausimu negali buti laikoma svarbiausia ar galutiniu
zodziu. Ne vien todél, kad socialiniuose moksluose, o ypatingai lyginamojoje istorinéje
sociologijoje nagrinéjamos ne vien problemos, kuriy formuluotése naudojami tokios bendros
savokos, bet ir kur kas specifiskesni klausimai apie tam tikry jvykiy ar tam tikrame socialiniame ir
kulttiriniame kontekste lokalizuoty procesy priezastis. Svarbiausia yra tai, kad netgi
eksperimentiniame tyrime J. S. Millio kanonai yra efektyvis tik tinkamame teoriniame kontekste.
Nekelia didesniy abejoniy, kad jais vadovavosi taip pat ir ,,filosofinio akmens* ieskoj¢ viduramziy
alchemikai. Jiems nesiseké todél, kad jie netinkamai klasifikavo ju tiriamus reiSkinius (aprasé ja
netikusiu zodynu) ir kélé netinkamus klausimus (tokius, kurie rémési klaidingomis teorinémis

prielaidomis).

Tos teorinés prielaidos yra bitinos (taip pat ir eksperimento metu), kad galétume atskirti
galin¢ias daryti jtaka tiriamam reiskiniui aplinkybes nuo ty, kurios jo negali paveikti. Siaip tokiy
aplinkybiy visada egzistuoja begalin¢ aibé, o atvejy, kurie skirtysi tik vienu vieninteliu atzvilgiu
(kaip reikalauja vienintelio skirtumo taisykl¢), i§ viso nebtina, kaip ir atvejy, kurie biity panasiis
vienu vieninteliu atzvilgiu (kaip reikalauja vienintelio panaSumo taisykle). Atsizvelgti i visas
skirtybes ir panasybes apskritai nejmanoma: tyrimas, kuriame biity méginama tai padaryti, i§ viso

negaléty pajudéti i$ vietos.

Tyrima jgalina teorinés prielaidos, kurios leidZia sumazinti skirtumy ir panaSumuy, i kuriuos
reikia atsizvelgti, skaiCiu, o taip pat atskirti svarbius ar reik§mingus nuo nesvarbiy. D¢l to tos
prielaidos turi biiti pakankamai stiprios ir gerai artikuliuotos. Néra jokio iSankstinio pagrindo
manyti, kad vaisingam socialiniy reiSkiniy lyginimui neeksperimentiniame tyrime negalima rasti
tokiy pat stipriy teoriniy arba konceptualiniy prielaidy, kokios igalina eksperimentini tyrima

gamtotyroje.

Be tokiy prielaidy neimanoma identifikuoti ir priezasties bei pasekmés kaip tokiy, nes Millio

kanonai patys savaime leidzia konstatuoti tik reiskiniy kovariacija. Taigi, viena vertus,

206 Mill, John S. 1916 (1843). System of Logic Ratiocinative and Inductive, p. 298.
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pasirinkdamas priklausoma ir nepriklausoma kintamaji, o taip pat skirdamas priezastj ir pasekme
tyrinétojas, besivadovaujantis Millio kanonais eksperimentiniame tyrime, yra priklausomas nuo
iSankstiniy prielaidy tam tikro teorinio zinojimo pavidalu ne maziau uz tyrinétoja, kuris
neeksperimentiniame tyrime operuoja statistiniu metodu. O kita vertus, néra jokio pagrindo manyti,
kad tokios prielaidos, sudarydamos pagrinda vaisingai taikyti Millio kanonus eksperimentuojant,
negali to padaryti neeksperimentiniame tyrime, kai lyginami keli stambiis ar dideli atvejai. Jy
atzvilgiu tam tikra makrosociologiné teorija taip pat gali iSskirti tam tikra ribota svarbiy panasumuy
ir skirtumy (kintamuyjy) skaiciy.

Samprotaudami pagal vienintelio panaSumo kanona, padaryti iSvada, kad X, yra Y prieZastis
(zr. 6.1 lent.) galétume tik biidami tikri, kad | galimy Y priezasCiy sarasa itraukéme visus ,teisétus*
kandidatus i priezasCiu vaidmeni, t.y. pastebéjome visus tikrai svarbius panaSumus. Tas pats galioja
ir samprotavimui pagal vienintelio skirtumo kanona (Zr. 6.2 lent): jeigu kintamuyjy, kurie gali daryti
itaka Y, saraSas yra iSsamus (atvejai Nr. 1 ir Nr. 2 neturi jokiy kity svarbiy skirtumy, kurie galéty
paaiskinti, kod¢l pirmuoju atveju Y turi ivertj +, o antruoju -), tai X; yra Y priezastis. Jeigu
sutiksime su K. R. Popperiu, kad bet koks teorinis zinojimas yra hipotetiskas ir preliminarus, ir kad
be teoriniy prielaidy negalime buti tikri, jog kandidaty i priezastis sgraSai yra iSsamus, tai reikia
padaryti iSvada, kad J. S. Millio kanonai vertingi visy pirma ne kaip priezastiniy hipoteziy jrodymo,
bet kaip ju kritikos ar eliminacijos taisyklés. ,,Socialiniai mokslininkai niekada nieko nejrodo, netgi

su paciais sudétingiausiais miisy metodais*.*"’

Neeliminuotos J. S. Millio kanony pagrindu priezastinés hipotezés yra ne irodytos, bet tik
priimtinos. Tokios jos yra tol, kol priimtinos tos teorinés prielaidos, kuriy pagrindu buvo atlikta
atranka 1| tikrintiny hipoteziy saraSus. Pacios teorinés prielaidos priimtinos tol, kol ju pagrindu
pavyksta suformuluoti naujas priezastines hipotezes, kurios yra gana tiksliai suformuluotos, t.y. gali
buti patikrinamos empiriskai, ir taip gali ,,idarbinti* tyrinétojus (visu pirma jaunus, ieSkancius
,disertabilios® temos). Kai tam tikra teorija tokiu naujuy priezastiniy hipoteziy generuoti jau

nebepajégia, tyrinétojai daro iSvada, kad ji ,,iSsiséme* ir ieSko naujos.

Nors kokia nors priezastiné hipotezé ir islaiké J. S. Millio kanonuy kritika, ji gali biiti
klaidinga, pavyzdziui, tokiu atveju, jeigu teisinga hipotezé né vienam tyrinétojui neatéjo i galva, nes
negaléjo ateiti, kol tiriami reiSkiniai buvo aprasomi neadekvaciu zodynu (toks buvo viduramziy
alchemijos atvejis). Zinoma, tai nereiskia, kad Millio kanonai, kaip tiesos paZinimo instrumentai,

yra visiskai beverciai. ,,Eliminuodami klaidingas hipotezes, jie susiaurina lauka, kuriame gali buiti

27 Coppedge, Michael (1999). “Thickening Thin Concepts and Theories. Combining Large N and Small in
Comparative Politics”, Comparative Politics, 1999, Vol.31(4), p. 465.
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atrastos teisingos hipotezés. Ir netgi ten, kur S$iais metodais nepavyksta eliminuoti visy
nerelevantisky aplinkybiy, jie mus su tam tikru aproksimacijos laipsniu igalina nustatyti salygas,
kuriomis reiskinys ivyksta: taigi mes galime pasakyti, jog hipotezei teiktina loginé pirmenybé jos

varzoviy a‘tivilgiu“.208

Ne didesnés, bet ne mazesnés yra ir tos paslaugos, kurias J. S. Millio kanonai gali padaryti ir
socialiniy moksly komparatyvistui, kuris neeksperimentiniame kontekste tikrina kelias alternatyvias
hipotezes apie kokio nors reikSmingo ivykio ar proceso baigmés priezastis. Jie pateikia tam tikrus
rémus, su kuriy pagalba tyrinétojas gali organizuoti produktyvy ,,dialoga® tarp savo teoriniy

prielaidy, alternatyviy priezastiniy hipoteziy bei jam prieinamy duomeny.

Palyginti retai pasitaiko, kad lyginamosios istorinés sociologijos atstovai gali pasinaudoti
lickany kanonu. Jamesas Mahoney pateikia keleta pavyzdziy makrosociologiniy lyginimy
pavyzdziy, kai tyrinétojai remiasi lydimyju kitimy taisykle. Ja taikydamas, tyrinétojas surikiuoja
savo lyginamus atvejus { sekas priklausomai nuo juy savybiy, nurodomy priklausomu ir
nepriklausomu kintamuoju, laipsnio, ir daro iS§vada apie priezastini ju kovariacijos pobudij i$ ty
kintamujy variacijos vienakryptiskumo.”” Vis délto lyginamojoje istoringje sociologijoje
dominuoja ne tokie ranginiai palyginimai (J. Mahoney terminas), bet nominaliniai — tokie, kuriuose
svarblis tam tikry teoriniy ir konceptualiniy prielaidy pozitriu bruozai yra apibidinami

nominaliniais arba dichotominiais kintamaisiais.

Dazniausiai lyginamojoje istorin¢je sociologijoje yra naudojami pirmi du J. S. Millio kanonai.
A. Przeworskis ir J. Teune‘as skiria du lyginamojo tyrimo dizaino tipus — ,,paciy panaSiausiy
sistemy* (most similar systems) ir ,,pa&iy skirtingiausiy sistemy* (most different systems) dizaina.*""
Pirmasis yra orientuotas i vienintelio skirtumo, o antrasis — | vienintelio panasumo taisyqu.211 Kai
taikomas pirmas tipas, tyrinétojas ieSko kuo panaSesniy vienas i kita atvejuy, kartu eliminuodamas
bruozus, kuriais lyginami atvejai yra panasiis, i§ kandidaty i nepriklausomo kintamojo variacijos

priezastis saraSo.

Antruoju atveju tyrinétojas elgiasi prieSingai: ieSko kuo skirtingesniy atveju ir tikrina, ar jo

pastebétas rySys tarp kintamyjy iSlieka nepriklausomai nuo to, kokie yra kiti lyginamy atvejy

298 Cohen, Morris; Nagel, Ernest (1934). An Introduction to Logic and Scientific Method. New York: Harcourt, Brace,
p- 267.

29 7r. Mahoney, James (1999). “Nominal, Ordinal, and Narrative Appraisal in Macrocausal Analysis”, American
Journal of Sociology, Vol. 104 (4), pp.1154-1196; jo paties (2000): “Strategies of Causal Inference in Small-N
Analysis”, Sociological Methods & Research, Vol. 28(4), pp. 387-424

219 przeworski, Adam; Teune, Henry (1970). The Logic of Comparative Social Inquiry, pp. 31-39.

21" Collier, David (1993). ,,The Comparative Method*, in Finifter, Ada W. (Ed.) Political Science. The State of the
Discipline II. Washington: The American Political Science Association, pp. 105-119.
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bruozai. Bitent ,,paciy skirtingiausiy sistemy* dizainui teikia pirmenybe patys A. Przeworskis ir H.
Teune‘as. Kaip jau zinome (zr. skirsni ,,Kas yra lyginamasis metodas?*), jie tapatina lyginamaji
tyrima su tarptautiniu kiekybiniu tyrimu, kuriame tikrinamos hipotezés apie smulkesniy uz
visuomenes ir kultliras tyrimo vienety (dazniausiai — zmogiskyju individu) elgesi bent dviejose
skirtingose socialinése ar kultirinése makrosistemose. Tyrinétojui, kurio tyrimo projektas
reprezentuoja ,,paciy skirtingiausiy sistemuy* dizaing, ripi patikrinti, ar tam tikras apibendrinimas
(dazniausiai statistinis) apie zmogiskuju individy, organizaciju (pvz., politiniy partiju) elgesi galioja
nepriklausomai nuo socialinio ir kultiirinio konteksto, o jeigu ne, — tai kokia jtaka tas kontekstas
daro. Tuo tikslu jis ieSko duomeny apie tyrimo vienety elgesi paciose ivairiausiose Salyse ar

kulturose.

Tokiame tyrime pacios visuomenés ar kultliros néra tyrimo vienetai, kaip tai biina paciy
rySkiausiy lyginamosios istorinés sociologijos darbuose (zr. 5-a skirsni). Juose dazniau pasitaiko
paciy panaSiausiy sistemy dizainas, o A. Lijphartas vélesniame straipsnyje netgi susiaurina savo
pateikta lyginamojo metodo apibrézima, su juo asocijuodamas tik tokius tyrimus, kurie yra
projektuojami pagal paiy panaSiausiy sistemy principa: ,lyginamasis metodas gali buti dabar
apibréZtas kaip hipotetiniy empiriniy rysiy tarp kintamyjy tikrinimo (festing) metodas, pagristas
tokia pat logika kaip ir ta, kuria vadovaujasi statistinis metodas, taciau kuriame atvejai yra
parenkami taip, kad biity maksimizuota nepriklausomy kintamyju variacija ir biity minimizuota

kontroliniy kintamyjy variacija“.*'?

Jam antrina Guy Petersas, formuluojantis tris lyginamojo metodo euristines taisykles
(maksimas): ,;maksimizuok eksperimenting variacija, minimizuok i§ klaidos kylancig variacijg ir
kontroliuok pasaline variacija“.*"> Eksperimentinés variacijos maksimizavimas reiskia parinkima
tokiy atveju, kuriems hipotetiniai nepriklausomi kintamieji turéty kuo skirtingesnius jvercius.
PasSalinés variacijos kontrol¢ — tai kuo panaSesniy atvejy parinkimas, kuri A. Lijphartas vadina
»kontroliniy kintamyjy variacijos minimizavimu®. I§ klaidos kylancios variacijos minimizavimas

reiskia klaidy identifikuojant kintamuyju ivercius iSvengima.

Paskutinioji maksima yra itin svarbi, nes viena i§ dvieju silpny lyginamojo metodo,
suprantamo  kaip orientuota { J.S.Millio kanonus priezastiniu hipoteziu kontrolé
neeksperimentiniame nedaugelio atveju (mazo N) analizés kontekste, viety yra prielaida, kad

priezasties ir pasekmés rySys yra deterministinis. Kaip jau buvo minéta, statistinis metodas

22 Lijphart, Arend (1975). “The Comparable-Cases Strategy in Comparative Research,” Comparative Political Studies,
Vol. 8(2), p.164.

213 Maximize experimental variance, minimise error variance, and control extraneous variance. Peters, Guy (1998).
Comparative Politics. Theory and Methods. New York: New York University Press, 1998, p. 30.
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klausima apie to rySio pobiidi gali palikti atvira, nes statistiné i§vada yra santykiskai tvirta ar stabili
(angl. robust) atskiry matavimo klaidy atzvilgiu. Kitaip yra A. Lijpharto prasme suprantamo
lyginamojo metodo atveju — vienos vienintelés klaidos nustatant, ar tam tikras nominalus
dichotominis kintamasis lyginamam atvejui turi jvertj ,taip® arba ,ne“, pakanka, kad klaidinga

iSvada biity pripazinta teisinga, arba atvirksciai, teisinga iSvada biity atmesta kaip klaidinga.

Kaip zinoma, statistikoje pirmas atvejis vadinamas pirmo tipo klaida, o antras — antro tipo
klaida.”"* Statistiniame tyrime beveik nepasitaiko, kad vienokia ar kitokia klaida biity padaryta dél
vienos vienintelés matavimo klaidos, nustatant vieno i§ daugelio kintamuyjy jverti. Be to,
statistiniame tyrime galima kiekybiSkai jvertinti tokios klaidos tikimybeg. Nei viena, nei kita néra
budinga lyginamajam tyrimui dél jo deterministiniy prielaidy: ¢ia vienos vienintelés matavimo
klaidos (,,i$ klaidos kylancios variacijos*) pakanka, kad tyrimo iSvada buty klaidinga, o tokios
klaidingos iSvados tikimybg galima ivertinti tik intuityviai, individualios ,,sprendimo galios*

pagrindu.

Antroji silpna lyginamojo metodo vieta techniskai vadinama laisvés laipsniy problema. Jos
sukeliami nepatogumai lyginamajam metodui, suprantamam kaip orientuota i J. S. Millio kanonus
priezastiniy hipoteziy kontrolé neeksperimentiniame nedaugelio atvejyu (mazo N) analizés
kontekste, prilygsta ar net pranoksta tuos, su kuriais holokultiiriniuose ir holonacionaliniuose
tyrimuose dél jau 3-me skyriuje minétos Galtono problemos susiduria statistinis metodas. Ji kitaip
dar vadinama ,,daug kintamujy, mazai atveju (many variables, small N)* problema (plg. Collier
1993: 106).2"> Kaip jau buvo nurodyta, kiekvienas papildomas kintamasis, i kurj atsizvelgiama
statistingje priezastinés iSvados kontroléje, sumazina duomeny, liekanciy kity kintamyjuy kontrolei
ivairovg arba, iSsireiSkiant techniniais statistikos terminais, laisvés laipsniuy skai¢iy. Jie

v . ey . v . . . v . . 21
skaiCiuojami, i$ atvejy skaiCiaus atimant kintamuyjy skaiciy ir dar vieneta. 6

Todél statistiné daugiavariaciné kauzalinés iSvados pagrindimo metodika yra pritaikoma tik
tada, kai stebéty atvejy skaiCius Zymiai pranoksta kintamuyju, kuriy priezastiniai rySiai yra
analizuojami, skai¢iy. Kadangi lyginamuoju metodu analizuojamy atvejy skaicius yra nedidelis
(paciame metodo apibrézime yra nuoroda i maza N), tai kintamyjy, { kuriuos gali buti svarbu

atsizvelgti, skaiCius beveik visada pranoksta stebéty atveju skaiCiy. Tyrinétojai, teikiantys

214 7r., pvz..: Cekanavitius, Vydas; Murauskas, Gediminas (2000). Statistika ir jos taikymai. 1 knyga. Vilnius: TEV,
p.138.

213 Collier, David (1993). ,,The Comparative Method*, p. 106.

216 Jeigu turime viena atveji ir du kintamuosius, tai laisvés laipsniy skaicius yra lygus - 2. Tokioje situacijoje jokia
hipotezé apie kintamyjy prieZastinj rysj patikrinta buti negali. Laisvés laipsniai turi biiti pozityvis, ir ju turi biiti kuo
daugiau.
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pirmenybe statistiniam metodui, laiko tai viena i§ lyginamojo metodo ydu, duodanciy pagrinda

abejoti jo moksline verte.*!”

Sioms abejonéms isklaidyti A. Lijphartas siiilo keturias metodines rekomendacijas, kurias
galime laikyti treciosios G. Peterso maksimos (,,kontroliuok pasaling variacija!*) konkretizacijomis.
Svarbiausia (a) pasirink palyginti kuo panaSesnius atvejus — ja, kaip ka tik minéta, A. Lijphartas
netgi jtraukia { savo patikslinta (jau cituota) lyginamojo metodo apibrézima.”'® Kita rekomendacija
(b) — didinti lyginamy atveju skaiciu. I ja A. Lijphartas zitri rezervuotai, nes (1) pacioje tikrovéje
aptinkamy atveju skaicius gali buti ribotas, o nuoseklus vadovavimasis ja (2) transformuoty
lyginamaji metoda i kitokj — statistini, kuriam pakankamai didelio atvejy skaiciaus (N) salyga kaip
tik yra esminé. Ir dar dvi — (¢) mazinti kintamyju skai¢iy sujungiant (aglomeruojant) du ar daugiau
specifiskesniy kintamuyju i viena bendresni, ir (d) apsiriboti svarbiausiais kintamaisiais (key

variable).

Praktiné Siy nurodymuy verté labai priklauso nuo tyrinétojo nagrinéjamos konkrecios
problemos pobiidzio. Taciau vienas principinis dalykas, kuri anks¢iau jau iskéléme, neturi buti
pamirstas: pazintiné J. S. Millio kanony, taikomy nedaugeliui atvejy neeksperimentiniame tyrime,
verté priklauso nuo teorinio konteksto ir nagrinéjamos problemos pobiidzio ne maziau, negu nuo §iy
salygu priklauso ty paciy kanony nauda eksperimentiniame tyrime. Nei vienu, nei kitu atveju jie

negali biiti taikomi kaip automatiski ,,priezas¢iy atradimo** algoritmai.

Neeksperimentiniame tyrime jie gali padéti zenkliai sumazinti pazintini probleminés
situacijos neapibréztuma, jeigu priezastinei problemai formuluoti panaudojama teoriniy Ziniy
atsarga yra pakankama ja artikuliuoti taip, kad atsakymui i klausima reikSmingy kintamuyjy skaicius
buty apribotas ir sumazintas iki minimumo. Teorinés prielaidos tuo geriau atlieka Si darba, kuo
tiksliau ir eksplicitiSkiau jos pacios yra suformuluotos. Turint dideli N, didelis laisvés laipsniy
skaiCius gali i§ dalies kompensuoti teorijos, kuria remiamasi, neapibréztuma, taCiau kai N yra
mazas, stebimy atvejy jvairové gali buti nepakankama priezastiniam tyrinétoja dominancio
kintamojo vaidmeniui ivertinti. Eksplikuojant ir artikuliuojant priezastinés analizés prielaidas

naudinga darba gali atlikti kontrafaktiné (mintiné eksperimenting) situacijos analizé.*"

27 7r. Goldthorpe, John H. (2000). On Sociology. Numbers, Narratives, and the Integration of Research and Theory.
Oxford: Oxford UP. Pp.45-64; Lieberson, Stanley (1991). “Small N’s and Big Conclusions: An Examination of the
Reasoning in Comparative Studies Based on a Small Number of Cases”, Social Forces, Vol.70 (2), pp. 307-320; jo
paties ( (1994),“More on the Uneasy Case for Using Mill-Type Methods in Small-N Comparative Studies”, Social
Forces, Vol.72 (4), pp. 1225-1237.

218 Lijphart, Arend (1975). “The Comparable-Cases Strategy in Comparative Research,” p.164.

219 7r. Fearon, James D. (1991). “Counterfactuals and Hypothesis Testing in Political Science”, World Politics, Vol.
43(2), pp- 169-195; Norkus, Zenonas (1998), ,,Kontrafaktiniai salyginiai teiginiai istoriografijoje, Problemos, Nr. 53,
pp-43-60.
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6. LYGINIMASIS IR ATVEJO TYRIMO METODAI

Nors A. Lijpharto pateikta lyginamojo metodo charakteristika yra vientisa ir nuosekli, ji
nepadéjo tasko diskusijoms apie metodologinj komparatyvistikos savituma. Ji nepateiké adekvataus
to keblumo, kuri galima pavadinti ,,A. Przeworskio ir H. Teune‘o paradoksu‘ (zr. skirsni ,,Kas yra
lyginamasis metodas?*), sprendimo. Toks sprendimas turi ne tik pateikti pakankamai turininga
lyginamojo metodo, kaip savitos pazinimo procediiros, charakteristika (tai A. Lijphartas tesi), bet ir
atitikti komparatyvistikoje nusistovéjusia terminy ,,lyginamasis tyrimas* bei ,,lyginamasis metodas‘
vartosena. Matuojant Siuo masteliu, A. Lijpharto sitiloma lyginamojo metodo koncepcija yra per
siaura. Tas siaurumas pasireiskia tuo, kad ji ignoruoja kitokius nei priezastiniy hipoteziy kontrolé
tikslus, kuriems gali biiti naudojamas palyginimas, pvz., lygiagretus teorijos iliustravimas arba

konteksty kontrastas.

Be to, 1 ja netelpa tarptautiniai statistiniai tyrimai, kuriy analizés ir steb¢jimo vienetai yra
individai ir kiti smulkesni uz visuomenes, kultiras ir dar stambesnes socialines ir kulthirines
makrosistemas atvejai. | ja taip pat visiSkai netelpa hologeistiniai (holokultiriniai ir
holonacionaliniai) tyrimai, kuriuose steb&jimo ir analizés vienetai yra iStisos socialinés ar kultiirinés
makrosistemos. Biitent tokius tyrimus daugelis sociology ir antropology 6-ajame ir 7-ajame XX a.
desimtmeciuose laiké pagrindiniu kultGrinés ir sociologinés komparatyvistikos zanru. Abiem
atvejais lyginamasis tyrimas yra statistinis, o statistinés analizés metodai yra taikomi dideliam
atveju (N) skai¢iui. A. Lijpharto prielaida, kad maZzas atvejy skaicius yra biitina lyginamojo metodo
taikymo salyga, yra kontraintuityvi. Argi tyrimas negali buti ir statistinis, ir lyginamasis, biidamas

lyginamuoju ne vien ta trivialia prasme, kad ,,mastymas be lyginimo yra nepamastomas‘***?

Pagaliau, daugeliui tyrinétoju nepriimtinas ir lyginamojo metodo prieSinimas atvejo tyrimui
(case study) ar atvejo tyrimo metodui, ypa¢ — jo kaip blogiausio metodo kvalifikacija, kuria
aptinkame A. Lijpharto tyrimo metody klasifikacijoje. Siuo atveju, A. Lijpharto pateikta lyginamojo
metodo charakteristika yra nepatenkinti antipozityvistiSkai ir antinatiiralistiSkai orientuoti
socialiniai tyrinétojai. Antipozityvistiné socialiniy moksly filosofija, kurios argumentai nuodugniai

déstomi Algimanto Valantiejaus knygoje ,,Kritinis sociologijos diskursas***'

, atmeta nataralisting ir
pozityvisting socialinio mokslo tiksly samprata, pagal kuria sektinu pavyzdziu socialiniams ir

humanitariniams mokslams laikomi gamtos mokslai, diagnozuojamas socialiniy ir humanitariniy

20 Swanson, Guy E. (1971). “Frameworks for Comparative Research: Structural Anthropology and the Theory of
Action”, p. 145.

21 7r. Valantiejus, Algimantas (2004). Kritinis sociologijos diskursas: tarp pozityvizmo ir postmodernizmo. V.:
Vilniaus universiteto leidykla.
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moksly santykinis atsilikimas nuo gamtos moksly, o tolesnés ju pazangos salyga laikomas gamtos

moksly metodologiniy ir metodiniy standarty perémimas.

Natiiralizmo ir pozityvizmo kritikams ripi pabrézti ir iSkelti socialiniy moksly metodologini
ir metodinj savituma gamtos moksly atzvilgiu. Tokiu kritikuy daugiausiai yra butent tarp ty, kurie
praktikuoja ta tyrimo metoda, kuris A. Lijpharto klasifikacijoje vadinamas atvejo tyrimu (case
study; toliau trumpinsime AT). AT, kaip tam tikra tyrimy praktika, socialiniuose ir
humanitariniuose moksluose turi senas ir garbingas tradicijas. Biitent AT uzsiima dauguma istoriky.
Klasifikuojant istoriko, nagrin¢jancio Lietuvos valstybés atsiradima, Mindaugo gyvenima ir
valdyma, zyduy genocida Lietuvoje ir pan. tyrimus socialiniy moksly metodologijos terminais, jie
yra ne kas kita, kaip AT, o patys istorikai yra tam tikry atvejy specialistai (giliis Zinovai).”** Atvejo
tyrimai taip pat yra itin dazni ir populiariis kultiiringje bei socialinéje antropologijoje. Tai, ka daro
antropologas, atliekantis lauko tyrima tam tikroje bendruomenéje, kaime, subkultiiroje yra biitent
atvejo tyrimas. Bitent Sia aplinkybe bent i§ dalies galima paaiskinti abipuses istoriky ir antropology

simpatijas.

Nors sociologijoje ir politologijoje dominuoja intravertiski (Lietuvoje — lituanistiniai;
Vokietijoje — germanistiniai; JAV — amerikanistiniai ir t.t.) kiekybiniai tyrimai, kuriuose dominuoja
statistinis metodas, bet ir Siose disciplinose AT néra retas reiSkinys. Paminésime viena kita $io tipo
tyrima, tapusi Siuy discipliny klasika. Tai amerikieCiy politologo Grahamo T. Allisono knyga
Sprendimo esmé, kurioje detaliai analizuojami Sovietu Sajungos ir JAV vyriausybiy sprendimy
priémimo procesai 1962 m. Kubos krizés metu*>’; Roberto S. Lyndo ir Helen Merrell Lynd knyga
Middletown (Sioje ir kitose toliau nurodomose knygose AT tyrimo objekto tapatybé yra islaptinta
fiktyviais pavadinimais ir vardais), vaizduojanti XX a. pradzios JAV Viduriniyju Vakary
provincijos miesto gyventoju gyvenimo biida — pragyvenimo Saltinius, buit] ir Seimyninj gyvenima,
jaunosios kartos aukléjima, religini gyvenima®*; Williamo F. Whyte‘o Gatvés kampo visuomeneé,
nagringjanti italy imigranty kolonijos (vieno JAV didmies¢iy liSnyne 1936-1940 metais) vidaus
socialinius santykius®*’; Cliffordo Shaw knyga, skirta nepilname&io nusikaltélio ,.kriminalinei

e 226
karjerai®.

222 plg_ Tilly, Charles (1990). “How (and What) Are Historians Doing?”, American Behavioral Scientist, Vol. 33(6), pp.
685-711.

23 Allison, Graham T. (1971). Essence of Decision: Explaining the Cuban Missile Crisis. Boston: Little, Brown.

22 1 ynd, Robert S; Lynd, Helen M. (1929). Middletown. A Study in American Culture. New York: Harcourt Brace
Jovanovich.

2 Whyte, William F. (1955 (1943)). Street Corner Society. The Social Structure of an Italian Slum. 2nd ed. Chicago:
University of Chicago Press.

226 Shaw, Clifford (1931). The Jack Roller. A Delinquent Boy’s Own Story. Chicago: University of Chicago Press. Zr.
taip pat: Snodgrass, Jon. (1982). The Jack-Roller at Seventy. Lexington, MA: D. C. Heath.
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Skiriamasis AT bruozas yra taip vadinamyju kokybiniy metody dominavimas. Sitaip
dazniausiai vadinami tam tikri duomeny apie tyrimo objektus rinkimo metodai, kuriy produkcija
netinka statistinei analizei. Tai nestruktiiruotas ir pusiau struktiiruotas interviu®?’, fokuso grupés®®,
dalyvaujantis stebéjimas arba lauko tyrimai,”*’, diskurso, teksto™" arba naratyvo analizé.”*' Viena i3
ty metody dazniausiai ir taiko istorikas: tai dokumenty analizé, kurios pagrindiniai elementai yra ju
iSoriné bei vidiné kritika, o taip pat interpretacija. Istoriko padétis (palyginus su sociologo ar
politologo situacija) ypatinga tik tuo, kad jo analizuojami dokumentai daznai biina seni, negausis, o
jiems perskaityti reikia mirusiy kalby ziniy. AT naudoja ir statistini metoda, taCiau tai yra
daugiausiai deskriptyviné statistika, kuri yra neiSvengiama didelio atvejo (valstybés, miesto ir pan.)
apraSymo priemon¢ (statistinémis lentelémis ir statistiniais indikatoriais, pvz. gyventojy tankumas,
gimstamumas, vidutinés pajamos ir t.t.), bet ne analitin¢ statistika, kuri naudojama priezastinéms

hipotezéms testuoti.

Savokos, kuriomis operuojama tyrimuose, naudojanciuose kokybiniais metodais gautus
duomenis, dazniausiai operacionalizuojamos nominaliniy (tarp juy ir dichotominiy) kintamyjy
pavidalu. Kitas skiriamasis tokiy metody bei jais surinkty duomeny pozymis yra tai, kad jie
perteikia subjektyvig tiriamyju perspektyva, igalindami pamatyti tiriama reiskini | ta reiskini
itraukty veikéju akimis. Todél kokybiniai metodai bei tyrimai ir gali biiti siejami su hermeneutine ar
supratimo socialinés teorijos tradicija, kuri iSkilo kaip alternatyva dominuojanciai natiiralistinei ar

pozityvistinei srovei.

Vieni metodologai atskiro atvejo tyrima vadina tyrimo strategija®>, kiti — tyrimo prieiga®", o
A. Lijphartas, kaip Zinome, ji laiké vienu i§ keturiy metody™*, i§skirdamas $esis paties AT idealius
tipus: (1) ateorinius, arba grynai apraSomuosius AT; (2) interpretuojamuosius AT; (3)

generuojancius hipotezes arba Zvalgomuosius AT; (4) patvirtinancius teorija AT (theory-confirming

27 7r, pvz.: Fontana, Andrea; Frey, James H. (1994). “Interviewing: The Art of Science”, in Denzin, Norman K.;
Lincoln, Yvonna S. (Eds). Handbook of Qualitative Research. Thousand Oaks: Sage, pp.361-376; Mishler, Elliot G.
(1986). Research Interviewing: Context and Narrative. Cambridge (Mass.): Harvard UP.

28 7r., pvz.: Stewart, David W.; Shamdasani, Prem N.; Rook, Dennis W. (2007 (1990)). Focus Groups: Theory and
Practice. Thousand Oaks: Sage.

2 7, pvz.: Lincoln, Yvonna S.; Guba, Egon (1985). Naturalistic Inquiry. Beverly Hills, Calif.: Sage; Lofland, John;
Lofland, Lyn (2006 (1971)). Analyzing Social Settings: A Guide to Qualitative Observation and Analysis. 4th ed.
Belmont, Calif.: Wadsworth

20 7r., pvz.: Reinharz, Shulamit (1992). Feminist Methods in Social Research. New York: Oxford UP.

B 7r., pvz.: Gergen, Mary M. (1992). “Life Stories: Pieces of a Dream”, in Rosenwald, George C.; Ochberg, Richard
L. (Eds) Storied Lives: The Cultural Politics of Self-Understanding. New Haven, Conn.: Yale UP, pp. 127-144;
Riessman, Catherine K. (1993). Narrative Analysis. Newbury Park, Calif.: Sage.

32 7r. Yin, Robert K. (2003 (1984)). Case Study Research: Design and Methods. 3rd ed. Thousand Oaks: Sage.

233 7r. Lamnek, Siegfried. 1995. Qualitative Sozialforschung. 3. korrigierte Aufl.. Bd. 2. Miinchen: Psychologie Verlag
Union, S. 5-7.

234 7r. Lijphart, Arend D. (1971). “Comparative Politics and the Comparative Method”, p. 691.
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case studies); (5) paneigiancius teorija AT (theory-infirming case studies); (6) nukrypstancio atvejo

(deviant case) AT.*

Kaip jau nurodéme, pozityvistinés ar natiralistinés metodologijos pozitriu, kuriuo
implicitiSkai vadovaujasi ir A. Lijphartas savo tyrimo metody klasifikacijoje, AT yra pats
silpniausias i§ visy keturiy metody. Sioje klasifikacijoje tyrimo tikslu laikoma priezastiniy hipoteziy
kontrolé, o AT kontrolin¢ galia, Sios metodologijos pozitriu, atrodo esanti minimali, jeigu ne nuliné
(dél negatyviy laisvés laipsniy). Pozityvistinés metodologijos pozitiriu, jeigu atskiras atvejis atitinka
priezasting hipoteze, jis teturi iliustracijos verte; jeigu atskiras atvejis priestarauja teorinei hipotezei,
jis arba gali biiti ignoruojamas (ypac jeigu ta hipotezé yra tikimybiné), arba gali biti stimulas ta

teoring hipoteze patikslinti.

Atskiry atvejy tyrima pozityvistiné metodologija rekomenduoja visy pirma kaip vadinamo
zvalgomaja ar bandomaja (exploratory) priemong, kai tyrinétojas dar tik brandina savo tyrimo
projekta: generuoja hipotezes, tikslina populiacijos, kurios tyrimais tos hipotezés galéty biti
kontroliuojamos, ribas, bei tikrina konstruojamu matavimo instrumenty (ankety, indikatoriy)
validumg ir patikimuma. Pozityvistinés metodologijos pozitiriu, AT turi tik pagalbing, euristing,
reikSme ir priklauso“atradimo konteksto™ sferai, kuria Sioje metodologijoje priimta grieztai skirti

nuo ,,pagrindimo kontekstui priklausanciy klausimuy.

Gindami AT nuo epistemologinio nuvertinimo, antipozityvistai bei kokybiniy tyrimy apskritai
entuziastai pateikia argumenty, kurie sitilo kitaip pazvelgti ir { nedaugelio atveju lyginamojo tyrimo
tiksla ir vertg. Tie argumentai vienaip ar kitaip sukasi aplink id¢ja, kad svarbiausias socialiniy
moksly tikslas yra ne turin¢iy numatomaja galia empiriniy apibendrinimy paieskos, bet reikSmingu
(dél ju rysio su praktiniais zmoniy interesais) socialinés tikrovés bruozy interpretacija (daznai — dar
ir kritika), o taip pat ju kultturiskai veiksminga reprezentacija verbalinés ir neverbalinés (visu pirma,
vizualinés) komunikacijos priemonémis. ,,Siuo poziiiriu, fundamentalus socialinio mokslo tikslas
yra interpretuoti reikSmingus socialinio pasaulio bruozus ir tokiu biidu pagerinti supratima, kaip
atsirado Siuo metu egzistuojanti socialinio pasaulio tvarka ir kodél mes gyvename taip, kaip
gyvename. Grubiis bendri reguliarumai (rough general patterns), kuriuos gali pajégti identifikuoti
socialiniai mokslininkai, tiesiog padeda suprasti specifinius atvejus; jie néra laikomi turinCiais
numatomaja galia (predictive). Be to, uzdavinys interpretuoti ir po to reprezentuoti socialiai
reikSmingus reiskinius (arba uzdavinys padaryti pasirinktus socialinius reisSkinius reik§mingais, juos

reprezentuojant) yra kur kas labiau tiesioginis ir ap&iuopiamas tikslas“.**® Skirtingai nuo zoologo ar

3 Tbidem.
236 Ragin, Charles C. 2000. Fuzzy-set Social Science, p. 24.
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botaniko, tyrinéjancio skirtingoms gyviiny rasims atstovaujancius pavienius gyviiny atvejus kaip tik
vienas kita pakeicianCius ir pacius savaime neidomius savo rasies atstovus, ne visi socialinés
tikrovés (kultiiros, visuomeneés) atvejai tyrinétojui yra vienodai svarbiis ar reikSmingi, nes vieno i$

ju dalis yra jis pats.

Metodologiné AT bei kokybiniy tyrimy apskritai apologija gali pasiremti senomis ir
garbingomis filosofinémis tradicijomis. Klasikinés antinatiiralistinés ir antipozityvistinés socialiniy
moksly filosofijos id€jas visokiausiais rakursais jau nagrinéjo gausybé tyrinétojq23 7 tame tarpe — ir
vienas $io teksto autoriy.””® Priminsime tik svarbesnius §ios tradicijos argumentus. Viena i3 ju
suformulavo dar vokieCiy Badeno neokantinés mokyklos teoretikai Wilhelmas Windelbandas
(1848-1915) ir Heinrichas Rickertas (1863-1936), kurie skyré du mokslo tipus —
individualizuojanéius (istorinius) ir generalizuojanéius mokslus. Siuolaikiniai metodologai,
tesiantys §ia tradicija, nurodo™”, kad egzistuoja du tyrimo projekty tipai: orientuotas i ploti
(ekstensyvus, arba kiekybinis) ir orientuotas { gyli (intensyvus, arba kokybinis). Pirmu atveju
tyrinétojas siekia suzinoti nedaug apie daug atvejy, o antru — daug apie nedaug atveju, o ju

pasirinkimo kriterijus yra atveju kultiirinis, socialinis, politinis ir pan. reikSmingumas.

Kitas idéjuy kompleksas, kuri panaudoja AT bei kokybiniy tyrimy apskritai apologetai, yra
susijes su hermeneutinés filosofijos tradicija, kuri suprieSina interpretacija (supratima) ir aiSkinima.
Sitos prie$prieos neissemia klausimas, ar zmogigkojo elgesio aiskinimas vadovaujasi ta pacia
logika, kuri galioja gamtos jvykiy aiSkinime (tokiu susiaurintu pavidalu $i problema buvo
nagrinéjama analitinéje istorijos ir veiksmo filosofijoje**’), tagiau aprépia taip pat ir ypatingo

tyrinétojo santykio su tyrimo objektu problematika.

Jau Sioje neokanting ir hermeneuting filosofines tradicijas reprezentuojancioje literatiiroje
aptinkame idéjas, kuriomis Siuolaikinéje socialiniy tyrimy metodologijoje nusakomas kokybiniy
tyrimy (o tuo paciu — ir AT) savitumas. Tam savitumui iSryskinti taikomi ideal-tipizuojamieji
kontrastai, i§ kuriy svarbiausi pateikti lent. 7.1.**' Nauja, taip aiSkiai neokantinéje ir hermeneutinéje
filosofijoje nesuformuluota, yra gal tik trecioji opozicija, susijusi su jau minéta atradimo konteksto
ir pagrindimo konteksto perskyra. Kiekybinio tyrimo uzdaviniu laikomas tam tikros hipotezés, kuri
turi biiti suformuluota i§ anksto, tikrinimas. Tokiame tyrime turi biiti visiSkai tiksliai ir aiSkiai

apibrézta ir tyrimo atvejy populiacija arba generaliné visuma.

37 7r. visy pirma: Valantiejus, Algimantas (2004). Kritinis sociologijos diskursas.

238 7r. Norkus, Zenonas (1996). Istorika. Istorinis jvadas. V.: Taura.

29 7r. Sayer, Andrew (1992). Method in Social Science. A Realist Approach. 2nd ed. London: Routledge, pp. 241-245.
240 7r. Norkus, Zenonas (1996). Istorika, pp. 179-196.

! Plg. Bryman, Alan (1988). Quantity and Quality in Social Research. London: Unwin Hyman, p. 94.
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Kokybiniame tyrime tarp hipotezés formulavimo bei generalinés visumos apibrézimo ir
hipotezés tikrinimo grieztos perskyros néra. Tyrinétojas pradeda tyrima, turédamas tik palyginti
neapibréztas ir nelabai aiSkias savokas bei teiginius, kuriuos jis tuo tyrimu siekia patikrinti. Teorija
formuojasi paties tyrimo eigoje surinkty ir iSanalizuoty duomeny pagrindu. Tyrimo metu taip pat i$
naujo apibréziamos tyrinétojo vartojamos savokos, tikslinama tyrimo atveju populiacija. Patikslings
savokas ir teiginius, tyrinétojas renka naujus duomenis. Tam jis taiko ne atsitiktinés, bet teorinés
atrankos principa — ieSko tokiy naujy atvejy ir duomenuy, kurie atrodo esa reikSmingiausi arba
iSkalbingiausi jo turimos teorijos pozitriu. Tie nauji duomenys panaudojami tolesnei savoku,
teiginiy, teorijos, populiacijos revizijai, t¢siant ta procesa tol, kol teorija ,,prisotinama*, pasiekiant
savotiSka pusiausvyra tarp teorijos ir duomeny. Pastebéti, kad jis artéja prie tokio prisotinimo ar
pusiausvyros tasSko, tyrinétojas gali i§ to, kad nauji duomenys reikalauja vis mazesniy pataisy

teorijoje, kuri iSaugo ar iskilo paciame tyrimo procese. Todél tokia teorija dar vadinama pagrista ar

»izeminta* (grounded tizeory).242
Kiekybinis tyrimas Kokybinis tyrimas

(1)Santykis tarp tyrinétojo ir Tolimas Artimas

tyrimo objekto

(2) Tyrinétojo pozicija tyrimo  [Soriné (outsider) Vidin¢ (insider)

objekto atzvilgiu

(3)Santykis tarp teorijos/savoky [Tikrinama i§ anksto Teorija formuojasi tyrimo

ir tyrimo suformuluota teorija procese

(4) Tyrimo apimtis (scope) Nomotetiné arba orientuota i Ideografiné arba orientuota i
kintamuosius atvejus

(5)Socialinés tikrovés samprata [Tikrové iSbaigta ir apibrézta kaip Tikrové procesuali,
L, daiktas savyje®, iSoriné ir ambivalentiska, veikéjy socialiai
objektyvi jos apimty veikéju konstruojama
atzvilgiu

(6) Duomeny pobtdis Kieti (hard), patikimi, Minksti (soff), turtingi, gilas,
kvantifikuojami kokybiniai

7.1 lent. Kai kurie kiekybinio ir kokybinio tyrimo skirtumai

Svarbus dél savo metodiniy pasekmiy yra ir penktoje lentelés eilutéje nurodomas kiekybiniy
ir kokybiniy tyrimu skirtumas. Kokybiniy tyrimy metodologu pozitriu, pagrindiné kiekybinés
metodologijos yda yra atvejo apraSymo problemos ignoravimas. Kiekybiné metodologija remiasi
prielaida, kad socialiniy moksly nagrinéjamu atvejy populiacijos yra analogiskos Suny, briedziy ar
kitokiy gamtiniy objekty populiacijoms. Jos egzistuoja nepriklausomai nuo tyrinétojo kaip tam

tikros natiiralios riiSys, kuriy egzistavimas bei skirtumai yra atradimo objektas. Kokybinés

2 7r. Glaser, Barney G.; Strauss, Anselm L. (1967). The Discovery of Grounded Theory. Strategies for Qualitative
Research. Chicago, Aldine Pub. Co.
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metodologijos pozitiriu, socialiniy moksly atvejai yra artefaktai, konstrukcijos, kurios yra kuriamos
kalbiniais aprasSymo, klasifikacijos veiksmais ir egzistuoja tik ty apraSymu ir komunikaciniy

veiksmy déka.

Tuos veiksmus atlieka, pirma, patys tiriami atvejai — Zzmongs, identifikuodami save ir kitus
kaip tam tikry grupiy narius ar ivykiy dalyvius. Kartu jie socialiai konstruoja savo gyvenama
socialing tikrovg. Antra, tuos veiksmus atlieka patys tyrinétojai, priimdami vienokius ar kitokius
apibrézimus, kurie konstituoja ju tiriamas populiacijas. Pvz., kas sudarys revoliuciju, valstybiu, kary
ir pan. socialiniy reiskiniy populiacijas, i§ esmés priklauso nuo to, koki revoliucijos, valstybés, karo,

nusikaltélio apibrézima pasirinks tyrinétojas.

Sia problema kiekybinis tyrinétojas daZniausiai sprendzia, perimdamas tam tikras
konvencines klasifikacines schemas (kurios gali biiti priimtos tam tikry institucijy arba biiti savaime
suprantamos tam tikroje kultiiroje) arba darydamas arbitralius sprendimus. Ir viena, ir kita gali bati
kvestionuojama. Pvz., tyrinétojas nusprendes tirti jaunimo nusikalstamumo problema kiekybiniais
metodais, tikriausiai sutapatins savo atveju populiacija su asmenimis, kurie jrasyti i teisésaugos
organy iskaita. O jeigu tie organai | savo apskaita jtraukia asmenis, kuriy nusikaltimas yra ilgu
plauky neSiojimas ar “stileiviskos” kelnés? Kokiame amziuje jaunysté pasibaigia ir prasideda? Ar

egzistuoja atskiras vaiky ir paaugliy nusikalstamumas?

Kokybinés metodologijos ir AT privalumu jos Salininkai laiko jos galia isklibinti,
“dekonstruoti” tokias jprastines, reifikuotas klasifikacines schemas, suprobleminant pacia tiriamo
reiSkinio savoka. Pvz., gilindamasis | konkre¢iy asmeny biografijos detales, tyrinétojas gali aptikti,
kad kai kurie asmenys pradeda nusikaltélio karjera biitent todél, kad daugiau ar maziau atsitiktinai
patenka | teisésaugos akiratj ir yra atitinkamai paZenklinami (stigmatizuojami), susigadindami sau
gyvenima (skirtingai nuo analogiSkas prazangas padariusiy bendraamziy, kurie i nepilnameciy
nusikaltéliy saraSus nepateko). O kartais, gilindamasis i konkrecius atvejus, tyrinétojas gali parodyti
(ar siekti parodyti), kad tam tikras terminas yra visai netinkamas ar tuscias, ji tokiu biidu
dekonstruodamas. Svarby vaidmenij tokioje dekonstrukcijoje atlieka ir paties termino kilmés bei
istorijos analize¢, padedanti parodyti, kad jo dabartiné vartosena yra arbitrali ir kontingentiska, nors
iki tokios analizés atrodé savaime suprantama, akivaizdi, atitinkanti ,,natiiralias* perskyras tarp
socialiniy reiskiniu.

Tokios dekonstrukcijos pavyzdys gali biiti amerikieciy sociologo Williamo H. Sewello Jr.

pateikiama materialiy ir idealiy reiSkiniy opozicijos sociologiniame ir kultiirologiniame diskurse
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analizé.** Kai operuojama §ia opozicija, tam tikri socialiniai reiSkiniai kvalifikuojami kaip
materialtis (taigi ir labiau tikroviski, reallis, pirminiai ir pan.). Pavyzdziu gali buti materialios ir
dvasinés kultiros, ekonomikos kaip materialios bazés ir ideologinio antstato perskyra.
W. H. Sewellas Sias tarsi savaime suprantamas, akivaizdzias prieSstatas kompromituoja ir
dekonstruoja, nurodydamas ju Saknis tradiciniame krikSc¢ioniskos teologijos diskurse, kuriame buvo
sukonstruota kino ir sielos priesstata. Siame diskurse siela (ar idealybé) buvo dominuojantysis,
privilegijuotas (ir pozityviai vertinamas) terminas, o kiinas — jo papildinys (Jacques‘o Derrida

supplement prasme”**

). XIX amziuje privilegijuotas terminas ir papildinys susikeité vietomis, o
materialybé (marksistiniame diskurse) buvo identifikuota su ekonomika. Ta identifikacija
W. H. Sewellas skelbia visiskai arbitralia, kaip ir visa materialiy ir idealiy prady visuomenéje ir
kulttiroje santykio problematika.

Gilindamasis { atskira atveji, tyrinétojas gali aptikti jprastos, nusistovéjusios jo klasifikacijos

ar apraSymo keblumus.**’

Daugelis istoriky, kurie yra atveju tyrinétojai par excellence,
diskutuojamuy problemy yra biitent tokio pobtidzio: kaip teisingai aprasyti tam tikra atveji, kaip ji
atriboti nuo kity? Kitaip sakant, kokios rusies atvejis yra $tai Sis konkretus atvejis? Ar tikrai tos,
kuriai ji priimta priskirti? Pvz., ar 1917 m. spalyje Rusijoje ivyko revoliucija, ar perversmas? Jeigu
revoliucija, tai kokia? Kokios jos chronologinés ribos? Ar 1940-1990 metais Lietuva buvo
ancksuota, ar okupuota? Ar Lietuvos komunisty partijos (LKP) nariai visa ta laika buvo
kolaborantai? Jeigu ne, tai nuo kelinty mety jau buvo galima stoti i LKP, netampant kolaborantu?
Ar Lietuvos nepriklausomybe biity buve imanoma atkurti 1990 m., jeigu visas arba beveik visas
vadovy pareigas tuo metu biity uzéme nelietuviy tautybés asmenys, lietuviams vieningai atsisakius
,.kolaboruoti“? Ar kolaborantai buvo asmenys, dirb¢ vokie¢iy administracijos organuose 1941-1944

m.m.?

Isizitréje 1 AT praktika, galime konstatuoti, kad ji daznai reiSkia ne i§ anksto specifikuoty
hipoteziy tikrinima duomenimis apie atvejus, kurie, kaip kokie daiktai savyje, egzistuoja iki tyrimo,
bet paciy atveju konstravima, interpretuojant tam tikrus duomenis ir faktus kaip priklausancius tam
tikram atvejui (reformacija Lietuvoje; pramonés revoliucija Anglijoje ir pan.). Biitent Sig {Zvalga
iSreiskia terminas ,sintezé“, kuris istorijos metodologijoje tradiciS$kai naudojamas baigiamajai
istorinio tyrimo fazei jvardinti. Sia konstravimo procediira keblu aprasyti kaip hipoteziy tikrinima;

veikiausiai tai yra idéjy ir duomeny dialogas, kurio tikslas yra parodyti, kad tam tikras fakty ir

3 7r. Sewell, William. H. Jr. (1993). “Towards a Post-Materialist Rhetoric for Labour History”, in Berlanstein, Lenard
R. (Ed.) Rethinking Labor History: Essays on Discourse and Class Analysis. Urbana: Un-ty of Illinois Press, pp. 21-23.
24 7r. Derrida, Jacques (1974 (1967)). Of Grammatology. Baltimore: John Hopkins University Press, pp. 141-164.
wo7r. Ragin, Charles C.; Becker, Howard S. (Eds) (1992) What is a Case?: Exploring the Foundations of Social
Inquiry. Cambridge: Cambridge UP
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duomeny masyvas sudaro vieninga visuma, kurioje skirtingi aspektai ar bruozai susiderina i tam
tikra konfigliracija. Atvejo tyrinétojui (taigi, ir istorikui) visy pirma ripi ty atskiry aspekty ar
bruozy santykiai to paties atvejo viduje, o ne klausimas, kaip tas faktas, kad jo tiriamas atvejis turi
koki nors konkrety bruoza, patvirtina ar paneigia tam tikra bendra teigini apie tam tikros rusies

bruozy santykius visuose tos pacios risies atvejuose.

A. Lijpharto metody klasifikacijoje lyginimas, suprantamas kaip orientuota i J. S. Millio
kanonus priezastiniy hipoteziy kontrolé neeksperimentinéje nedaugelio atvejuy (mazo N) analizéje,
traktuojamas kaip nevisavertis, tik i§ bédos tinkamas mokslinio tyrimo metodas, pranokstantis tik
atvejo tyrimo metoda. Paradoksalu, bet neprielankiai i taip suprantama lyginamaji metoda ziiiri ir
antinatralistai bei antipozityvistai. Antropology ir istoriky neprielankumo tyrimui, kuriame
operuojama duomenimis i$ skirtingy kultiiry ar visuomeniy, motyvus jau aptaréme. Istorikas, kuris
neapsiriboja vienos Salies (ir, be to, tam tikro jos laikotarpio) istorija, rizikuoja susilaukti kaltinimy,

kad ,,nemoka kalbuy“, ,,naudoja tik antring literatiira™ ir Siaip yra diletantas.

Pavyzdziui, kad paraSyty lyginamaja studija, aprépiancia tik triju atveju — Lietuvos, Latvijos,
Estijos — XIX a. antros pusés nacionalinio sajidzio istorija, atitinkancia visus istoriky cecho
reikalavimus, kurie keliami ,,pridéting moksling verte” sukurian¢iam tyrimui (tai visy pirma
pirminiy, pageidautina — naujy, archyviniy Saltiniy panaudojimas), tyrinétojas turéty mokéti bent 6
kalbas (estu, latviy, lietuviu, lenky, rusy, vokieciu) ir padirbéti mazy maziausiai 4 Saliy archyvuose
(dali svarbiy dokumenty istorikas rasty tik Rusijos archyvuose, sauganciuose Rusijos imperijos
centriniy zinyby dokumentus). Nors tokiy tyrinétoju kol kas néra, toki ,,superistorika™ vis délto
galima jsivaizduoti. Taciau kai atveju (skirtingy kulttiry ar visuomeniy) skaicius pasiekia 6, 7, ...,
10, reikalavimai tyrinétojui, kuris siekia, kad jo darbas atitikty antipozityvistinius ar
antinattiralistinius standartus, darosi jau nezmoniski. Jam tenka pradéti standartizuoti savo tyrimo
instrumentus ir skai¢iuoti matavimo rezultatus. O tai (antipozityvisto akimis) ir reiskia, kad tas

tyrimas neiSvengiamai darosi l€kStas, pavirSutiniskas.

Taigi, atrodyty, komparatyvisto padétis yra itin nepavydétina. Ji pliekia ir i§ kairés, ir i$
desinés, ir uz ,,pozityvizma" arba nepakankamai radikaly jo ijveikima, ir uz jo stoka. Ar tai reiskia,
kad ji yra beviltiska? Taip teigia zymus Siuolaikinis JAV sociologas Andrew Abbottas, kuris
apibiidina lyginamaja nedidelio N analiz¢ kaip strategija, kurioje ieSkoma kompromiso tarp

kiekybinés, pozityvistiSkai orientuotos didelio N analizés ir kokybinés, antipozityvistiskai
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orientuotos vieno atvejo analizés. ,,Kaip ir dauguma kompromisiniy strategiju, mazos N analizé

daznai pasibaigia, nugritidama i tarpa tarp abiejy kedziy“.**®

46 Abbott, Andrew (2004). Methods of Discovery. Heuristics for the Social Sciences. New York: W.W Norton, p.75.
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7. DVI ATVEJO SAMPRATOS IR DVI LYGINIMO STRATEGIJOS

Rytu iSmintis ragina tose savybése ir bruozuose, kurie dominuojanéiu pozitiriu yra silpnybés
ir trikumai, ieSkoti stiprybiy ir privalumy. Toks alternatyvus poziiiris galimas ir | ta tarping padeéti,
kuria lyginamasis metodas, suprantamas kaip priezastiniuy hipoteziuy kontrol¢ neeksperimentinéje
nedaugelio atvejy (mazo N) analizéje vadovaujantis Millio kanonais, uzima kiekybiniy (statistiniy)
didelés N ir kokybiniy atvejo tyrimy metody atzvilgiu. Sis alternatyvus pozitris ragina Zitiréti i
lyginamaji metoda ne kaip i abieju metodu silpnybiy, bet, atvirk$ciai, — kaip i jiems biidingy
stiprybiu derini, kurio déka jis yra §iy metody sintezé arba hibridas.

Kaip raso jau minétas A. Abbottas, déstydamas Sio pozitrio Salininky argumentus, mazo N
palyginimas i§saugo biidinga etnografijai bei pasakojimui ,,interpretacini ir naracini subtiluma“**’,
pridédamas prie jo analiting jéga, bent jau primenancia ta, kuri biidinga kiekybiniams metodams.
Kaip ir kokybiniai metodai, lyginamasis metodas yra kontekstualizuotas, pateikdamas informacija,
kuri yra reikSminga ir svarbi tam tikros situacijos atzvilgiu, tuo pat metu atskirdamas bendrus
procesus, pranokstancius pavienius atvejus, nuo biidingy tik tiems atvejams detaliy. Todé¢l juo
gaunamas zinojimas esas ir situacinis, ir transcendentiSkas situacijos, kurioje yra tyrinétojas,

o1 248
atzvilgiu.

Radikaliausiai ir nuosekliausiai poziiiri, kad lyginamasis metodas ne tik néra antrariiSis ar
treciartsis, bet kai kuriais atzvilgiais netgi pranoksta statistini metoda (kokybiniy metody elementy
itraukimo déka), gina amerikieciu sociologas Charles C. Raginas. ,,Trumpai, lyginamasis metodas
néra statistinio metodo nesantuokinis pusbrolis. Jis kokybiSkai skiriasi nuo statistinio metodo, ir yra
vienintelis tinkamas tiems klausimams, kuriuos kelia komparatyvistai“** Si idéja detaliai

«250

plétojama jau minétoje knygoje ,,Lyginamasis metodas (1987) ir 2000 m. ja papildziusiame

veikale ,Neryskiu aibiy socialinis mokslas“.*' Sios knygos yra svarbiausi sociologinés
komparatyvistikos metodologinés savimonés dokumentai paskutiniaisiais dviem deSimtmeciais.
Biitent todé¢l su jais galima sieti trecia (ir naujausia) komparatyvistinés metodologijos raidos etapa,

0 1987 m. (kai is¢jo Ch. Ragino knyga ,,LLyginamasis metodas‘) laikyti jo pradZios data.

Jose ne tik aptinkame atsakyma i klausima, kas yra lyginamasis metodas, kurj galima laikyti

paciu s¢kmingiausiu A. Przeworskio ir H. Teune‘o paradokso (zr. skirsni ,,Kas yra lyginamasis

27 Tbidem, p. 58.

28 7r.: Ibidem, p. 59.

249 Ragin, Charles C (1982). “Comparative Sociology and the Comparative Method”, in Armer, Michael J., and Marsh,
Robert M. (Eds) Comparative Sociological Research in the 1960s and 1970s. Leiden: E.J. Brill, p.113.

20 Ragin, Charles C. (1987). The Comparative Method: Moving Beyond Qualitative and Quantitative Strategies.
Berkeley: University of California Press.

! Ragin, Charles C. (2000). Fuzzy-set Social Science. Chicago: University of Chicago Press.
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metodas?*) sprendimu, bet ir pateikiama originali to metodo versija, artikuliuota kaip tam tikra
loginé technika, vadinama kokybine lyginamaja analize (toliau KLA, angl. qualitative comparative
analysis). Ch. Ragino idéjos tapo tarptautinio tyrinétoju tinklo — COMPASSS (Comparative
methods for the Advancement of Systematic Cross-case analysis and Small-n Studies santrumpa) —
kristalizacijos centru.”>* Viena i§ $io tinklo nariy aktyvumo apraisky yra tyrinétoju, besidominéiy
KLA ir jos pritaikymo galimybémis, konferencijos bei vasaros mokyklos. Vienas toks renginys

(2003 m. spalio mén.) ivyko ir Lietuvoje, Kauno technologijos universitete.

Svarbiausiu skiriamuoju socialinio lyginamojo tyrimo bruozu Ch. Raginas laiko tai, kad jame
kaip aiskinimo arba analizés vienetai (nors nebiitinai taip pat ir kaip stebéjimo ar duomeny vienetai)
panaudojamos makrosocialinés sistemos — visy pirma, visuomenés. ,,Tai, kas iSskiria lyginamaji
socialini moksla, yra makrosocialiniy sistemy atributy jtraukimas i aiskinamuosius ‘[eiginius“.25 3
Stai pora tokio teiginio pavyzdziy: ,JAV visuomenéje tarp asmens i$silavinimo ir profesinio
mobilumo egzistuoja reik§minga pozityvi koreliacija, nes JAV yra meritokratiné visuomené***;
,DidZiojoje Britanijoje tarp priklausomybés socialinei klasei ir partiniy preferencijy egzistuoja
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glaudus rySys, nes Didzioji Britanija yra industriné visuomene.*

Siuose ir panadiuose aiskinimuose tam tikras mikro arba makrolygmens faktas yra
aiSkinamas, nurodant | tam tikra socialinés makrosistemos (visuomenés), kurioje tas faktas yra
stebimas, bruoza, skirianti ji nuo kity socialiniy makrosistemy. Svarbu pabrézti, kad tokios
aiSkinamosios galios neturi tiesiog tos makrosocialinés sistemos identifikavimas tikriniu vardu,
pavyzdziui: ,,.Didziojoje Britanijoje tarp priklausomybés socialinei klasei ir partiniy preferencijy
egzistuoja glaudus rySys, nes tai yra Didzioji Britanija“. Toks teiginys tik kiek kitokiu pavidalu

apraso paaiskinimo reikalaujantj fakta, taciau pats aiSkinamosios galios neturi.

Aiskinamaja galia jam suteikia nuoroda i ta socialinés makrosistemos, kurioje yra lokalizuotas
aiSkinamasis faktas, bruoza arba kintamaji, kuris ja skiria nuo kity makrosistemuy: ty, kurioms to
paties arba zemesnio lygmens aiSkinamasis faktas néra budingas. ,,Fakta, kad skirtumas tarp
komparatyvisty ir nekomparatyvisty yra metateorinis skirtumas, pagristas ypatingais lyginamojo
socialinio mokslo tikslais, uztemdé visu socialiniy mokslininky polinkis teigti, kad jie tiria
visuomenes arba kad socialinis mokslas yra visuomenés tyrimas. Tafiau nekomparatyvistams
makrosocialiniai vienetai daZniausiai yra abstrakcijos. Nekomparatyvistai gali bati tikri, kad formos

(patterns) ir procesai, kuriuos jie tiria, egzistuoja visuomen¢je; jiems nereikia tos savokos

252 Zr.: http://www.compasss.org/. Zitiréta 2007.12.27.

233 Ragin, Charles C. (1987). The Comparative Method, p. 5.

234 Ragin, Charles C. (1982). “Comparative Sociology and the Comparative Method”, p. 105.
235 Ragin, Charles C. (1987). The Comparative Method, p. 5.
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operacionalizuoti eksplicitiSkai. Taciau komparatyvisty darba makrosocialiniai vienetai veikia

fundamentaliai*.>>®

Taciau galia sujungti ir kokybiniy, ir kiekybiniy metody privalumus Ch. Raginas priskiria ne
kiekvienam lyginamajam tyrimui, bet tik vienai ypatingai jo versijai, kurio strategijai iSplétoti jis ir
deda savo pastangas. Jis teigia, kad galimos trys lyginamojo tyrimo strategijos, kurias galima bty
pavadinti ir trimis lyginamojo metodo socialiniuose moksluose versijomis. Tai kiekybing, kokybiné
ir sintetiné strategijos. Pirmosios dvi jau yra praktiskai jgyvendintos, o treCioji — logiskai galima,
bet nerealizuota dél reikiamos analitinés technikos stokos. Tokios technikos (tai jau minéta KLA)

sukiirimg ir pritaikyma amerikieciy sociologas laiko savo asmeniniu nuopelnu.

Kiekybing strategija rySkiausiai reprezentuoja hologeistiniai (holonacionaliniai ir
holokultiiriniai) tyrimai, kuriuose makrosocialiniai vienetai yra ir aiskinimo, ir steb&jimo vienetai, o
taip pat tokie tarptautiniai tyrimai, kai makrosocialiniai vienetai yra aiSkinimo vienetai, taciau
pagrindiniai stebg¢jimo vienetai yra individai arba smulkesnio masto socialiniai vienetai, o
informacija apie kuriuos renkama ir analizuojama kiekybiniais metodais (visy pirma apklausomis).
Kokybing strategija rysSkiausiai reprezentuoja nedaugelio Saliy (kultiry, visuomeniy) tyrimai, kai
dominuoja kokybiniai duomeny rinkimo bei analizés vienetai. Sinteting strategija Ch. Raginas sieja
su N, kuri yra per maza statistinei analizei pritaikyti, taciau per didelé, kad tyrinétojas galéty igyti
toki gily ir ,,intymy* Zinojima apie kiekviena jo nagrin¢jama atveji, koks vis dar yra jmanomas, kai

lyginamy socialiniy makrosistemy skaicius yra labai mazas.

Kokybiskai orientuoti lyginamieji tyrimai iSsiskiria budingu kokybiniams tyrimams apskritai
savoky bei teoriju dialoginiu santykiu su duomenimis. Kiekybinio tyrimo salyga yra i§ anksto
apibrézta populiacija ar generaliné visuma. Kartu daroma prielaida, kad klausimas, kaip turi biiti
aprasyti ir klasifikuoti tie atvejai, kurie yra analizés ar aiSkinimo vienetai, jau yra iSspresta, o
populiacija egzistuoja jau gatava. Keblumy gali kilti tik dél vieno ar kito ,,nepatogaus® atvejo
ispraudimo | jau gatava klasifikacing sistema. Kiekybiniy tyrinétoju polinkj traktuoti savo atveju
populiacijas kaip gatavas skatina ir tai, kad jie daZnai priima kaip objektyvia realybe tas
populiacijas, kurias konstituoja valstybiniy instituciju (visy pirma valstybinés statistikos zinyby), o

nuo XX a. — ir tarptautiniy organizacijy — naudojamos institucinés klasifikacijos sistemos.
Kiekybinio tyrimo atvejai dazniausiai egzistuoja kaip konvencionalizuotos bendros
kategorijos, kurias tyrinétojas turi priimti kaip duotybg. Kokybinio tyrimo atvejai paprastai

susijungia i specifines kategorijas tyrimo metu. ,,Kas per atvejis §is tyrimo objektas yra? (what is

6 Ibidem, p. 5-6.
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this — the research subject — a case of?) — yra toks klausimas, kurj geriausia kelti kokybiniame
socialiniame moksle®“.”’ Teskodamas atsakymo i i klausima, tyrinétojas sprendZia ne savo
steb¢jimo duomeny aiskinimo, bet ju teisingos ar geriausios interpretacijos problema: kokiai

savokai juos subordinuoti? Sprgsdamas Sia problema, jis konstituoja savo atvejy populiacija.

Atveju konstitucija apima ne tik paieskas, kokiai ar kokioms savokoms i$ tyrinétojo turimy
savokuy atsargy nagrinéjami atvejai galéty biti subordinuoti, bet ir pa¢iu ty savoky revizija, nauja,
patikslinta, apibréZima. Siuo pozidriu, kokybiniam tyrinétojui ypa¢ jdomis ,.sunkis®,
,snenormaliis®, ,nukrype (deviant) atvejai, kurie skatina ir ver¢ia ji perzitiréti savo turimas idéjas

apie tai, kas yra, pvz., demokratija, kapitalizmas, terorizmas ir pan.

Kai tyrinétojai gincijasi, pvz., ar tam tikras politinis sajiidis yra teroristinis, jie gincijasi ne tik
dél to, ar to sajudzio veiklai budingi bruozai, kurie sudaro savokos terorizmas designata
(apibrézimu nurodoma reik§me), bet ir dél to, kaip teisingai apibrézti terorizmo savoka, kuo vienas
apibréZimas yra geresnis uz kita. GinCydamiesi jie apeliuoja i implikacijas, kurias vienokio ar
kitokio terorizmo apibrézimo priémimas turéty kity su Sia savoka siejamu atvejuy klasifikacijai ir
aiSkinimui.

Spresdami Sig problema, i kokybinj tyrima orientuoti tyrinétojai sureik§mina ta apibrézimo
adekvatumo salyga, kuri siejama su M. Weberio metodologiniais darbais bei taip vadinamos
Linterpretuojamosios® ar ,,supratimo sociologijos tradicija: apibrézimas turi atsizvelgti ir i ta
reikSme, kuria atitinkamas zodis turi socialinés veiklos subjekty savokiniame aparate (i Alfredo
Schiitzo ,,pirmos eilés konstruktus®). Tai reiskia, kad tas apibrézimas turi biiti jeigu ne priimtinas,
tai bent jau suprantamas patiems apibréziamiesiems. ,,Populiacijy konstitucija lyginamajame atvejy
tyrime yra ijkrautas teorija (theory-laden), konceptualiai intensyvus procesas, kuris daznai apima

sudétinga idéjy ir duomeny dialoga‘“.258

Lygindami Ch. Ragino pateikiamas dviejy lyginamojo tyrimo strategiju charakteristikas su
metodologinéje literatiiroje  aptinkamais kiekybinés ir kokybinés tyrimo metodologijos
apibadinimais, aptinkame, kad jos daug kuo pana$ios ar netgi vienos kitas pakartoja. Siai
probleminei situacijai suvokti naudinga yra fraktalinés struktiiros savoka, paskutiniaisiais
desimtmediais i§ gamtos moksly> aktyviai perkeliama i socialinius mokslus. Svarbiausias tokios

struktliros bruozas yra vadinamasis panasumas i save (self-similarity), kuris biina tais atvejais, kai

257 Ragin, Charles C. (1992). “Introduction: Cases of ‘What is a Case?’”, in Ragin, Charles C.; Becker, Howard S.
(Eds). What is a Case?: Exploring the Foundations of Social Inquiry. Cambridge: Cambridge UP, p.9.

258 Ragin, Charles C. 2000. Fuzzy-set Social Science, p. 61.

3 7, pvz..: Mandelbrot, Benoit B. (1982). The Fractal Geometry of Nature. San Francisco: W. H. Freeman and
Company.
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dalis turi tokia pacia arba panaSia sandara, kaip ir visuma. Fraktalinés strukttiros yra snaigés:
pazvelgus i snaige per didinamaji stikla, matome, kad ja sudaro geometrinés figtiros, kurios pacios
turi geometring snaigés forma; i$ didelio auks¢io matomos kranto linijos pieSinys atpazistamas jos

fragmento vaizde, kuris atsiveria i§ mazesnio aukscio, ir t.t.

Aptardamas skirtingy discipliny sintezés ir tarpdisciplininiy tyrimy problemas, A. Abbottas
atkreipia démesi, kad tokiose sintezése fraktalinés struktiiros pavidalu atsikartoja pirminé perskyra,
kuria Sia sinteze siekiama jveikti. Pastangy jveikti praraja tarp sociologijos (kaip apibendrinamosios
ar nomotetinés disciplinos) ir istorijos (kaip individualizuojamosios ar ideografinés) vaisiai yra
socialiné moksliné istorija (social science history), kurig plétoja istorijos sociologizavimu
besirtipinantys istorikai, ir istoriné sociologija, kuri yra siekianc¢iy suistorinti sociologija sociology
kirinys. ,,Pirmasis socialinés mokslinés istorijos apibrézimas yra toks, kad tai yra sritis, kurioje
naratyviai iSkeltos problemos yra sprendziamos kauzaliniais metodais, o tuo tarpu istoriné
sociologija yra sritis, kurioje kauzaliai iSkeltos problemos (t.y. bendri klausimai, pvz., kodél ivyksta
revoliucijos) yra atsakomi (3ick tiek) naratyvine atvejo analize“*® [démesné $iu naujy
tarpdisciplininiy tyrimo sric¢iy (o ypac — jose vykstanciy diskusijy) analizé parodo, kad kiekvienoje
i§ ju galima aptikti takoskyra tarp labiau istoriskai (ar ideografiSkai) ir labiau sociologiSkai (arba

nomotetiSkai) orientuoty sparny.

Pana$iai yra ir lyginamyjuy tyrimy atveju: komparatyvistinése jvairiu socialiniy moksly
discipliny atSakose (lyginamojoje politikoje, sociologijoje, antropologijoje ir pan.) pasikartoja
kiekybiskai ir kokybiskai orientuoty ju sparny priesstata. Kiekybinis komparatyvistikos sparnas yra
tiesiog statistiniy metody pritaikymas dideliy N, kurias sudaro visuomeneés, kultiiros ar kitos didelés
socialinés sistemos, analizei. Kokybini sparna reprezentuoja tie tyrimai, kuriuos A. Lijphartas
tapatina su lyginamuoju metodu apskritai: tai priezastiniy hipoteziy kontrolé neeksperimentinéje

nedaugelio atvejy (mazo N) analizéje pagal Millio kanonus.

Kokie yra tie barjerai, kurie skiria dvi komparatyvistinio tyrimo strategijas ar lyginamojo

metodo versijas?

Patj svarbiausia kiekybinés ir kokybinés lyginamojo tyrimo strategijuy skirtuma amerikieciy
sociologas iSryskina, vadindamas kokybing strategija orientuota i atvejus (case-oriented), o
kiekybing — orientuota i kintamuosius (variable-oriented). Kiekybing strategija jis nusako dar ir
taip: tai esanti didelés N (large-N), ekstensyvi (orientuota i ploti) strategija. Ne maziau itaigi ir

iSraiskinga dar viena jo sitiloma terminologiné antitezé: kiekybing strategija jis vadina orientuota {

260 Abbott, Andrew (2001). Chaos of Diciplines. Chicago: Chicago UP, p. 14.
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bendruma (generality-oriented), o kokybing — orientuota i sudétinguma (complexity-oriented). Tuo
amerikieciy sociologas visy pirma nori pasakyti, kad i§ esmés skiriasi pati biidinga vienai ir kitai
strategijai ,,atvejo” samprata. Kiekybinéje arba ekstensyvioje (orientuotoje i ploti) strategijoje
atvejis yra suprantamas tik kaip eiluté parengty statistinei analizei duomenu matricoje, kaip tam

tikry kintamyjy reikSmiy agregatas.

Orientuotoje { sudétinguma, arba kokybinéje, strategijoje atvejis suprantamas kaip tam tikry
daugiau ar maZiau organikai tarpusavyje susijusiy bruozy konfigiiracija. Siuo atzvilgiu kokybinis
lyginamasis keliy atvejy tyrimas nesiskiria nuo vieno atvejo tyrimo: ,,atvejo tyrimo logika yra i$
esmés konfigiiraciné <...>. Pagrindinis tikslas paprastai yra parodyti, kaip skirtingos atvejo ,,dalys*
yra tarpusavyje susijusios <...>. ,.Dalys*, kurias atvejo tyrinétojai nagrinéja, gali biiti labai jvairios:
institucijos, priklausomybés nuo tako (path-dependencies), socialinés struktiiros, istorinés formos
(historical patterns) ir tendencijos, rutininés praktikos, pavieniai jvykiai, jvykiu sekos, rysiai su

kitais jvykiais, platesné atvejo aplinka ir t.t.“*'

Tokia strategija yra stipriausia ten, kur ekstensyvi, arba orientuota { bendruma, strategija yra
silpniausia, ir atvirksc¢iai. Silpnaja ekstensyviosios strategijos vieta nurodo skirsnyje ,,Kas yra
lyginamasis metodas?* jau minéta Galtono problema: jai dideliy keblumy kelia socialinés ir
kultiirinés difuzijos procesai — poveikis, kurj jvykiai vienuose makrosocialiniuose vienetuose
(visuomenése) daro pokyciams kituose. Dél to poveikio atskiry jvykiy ar pokyciy stebé¢jimai negali

P . . . . . [ . . e .. . 262
biti laikomi nepriklausomomis viena nuo kitos tikrinamos hipotezés kontrolinémis instancijomis.

Giléjant Zemés rutulyje egzistuojandiy visuomeniy ekonominei, politinei, kultdrinei
tarpusavio priklausomybei, §i problema darosi vis keblesné. Palyginti didelé N, kuria
ekstensyviosios strategijos Salininkai laiko, pvz., holonacionaliniy lyginamyjuy tyrimy privalumu,
pasirodo esanti tik tariama, nes daugelis bruozy, kurie biidingi pasaulio visuomenéms nuo naujyju
laiky pradzios, yra bitent difuzijos ar bendros kilmés produktas. Vis naujais difuzijos santykiais
susiety atvejy steb¢jimy kontroliné galia, tikrinant tam tikra bendra hipoteze, yra tokia pat niekiné,
kaip ir vis gausesnio apie tam tikra ivyki pasakojanc¢iy autoriy biirio teksty informaciné verté, jeigu
paaiskéja, kad ju informacija galy gale kyla i vieno ir to paties Saltinio. [rodomaja galia turi tik
vienas nuo kito nepriklausomi atvejy stebéjimai. Tokios nepriklausomybeés néra, kai stebéjimo

objektas yra tie stebimy atvejy bruozai, kuriuos jie igijo vienas i§ kito difuzijos biidu. Tai ir yra

26! Ragin, Charles C. (2000). Fuzzy-set Social Science, p. 68.

262 7r. Schaefer, James M. (Ed.) (1974). Studies in Cultural Diffusion: Galton's Problem. New Haven: HRAF Press;
Schweizer, Thomas (1987). Methodological Problems of Cross-Cultural Comparison. New Haven: HRAF Press; Ross,
Marc; Homer, Elisabeth (1976). “Galton’s Problem in Cross-National Research”, World Politics, Vol.29 (1), pp. 1-28.
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Galtono problema: kaip atskirti tikrus (nepriklausomus vienas nuo kito) ir netikrus (priklausomus)

stebinius?

Bene ryskiausiu difuzijos pavyzdziu gali biiti suverenios teritorinés (véliau — ir nacionalinés)
valstybés tapimas universalia Siuolaikinio pasaulio politinés organizacijos forma. Ji buvo iSrasta
Europoje ir ,uzpatentuota™“ 1648 m., sudarant Vestfalijos taikos sutarti. Vakary kolonijinés
ekspansijos ir ypac¢ pokolonijinéje epochoje (po 1945 m.) ji buvo iteisinta kaip ,normali® ir
,privaloma® politinés organizacijos forma. Jos grititys (Somalis, Siera Leoné, Liberija,
Afganistanas, Irakas) laikomos pavojais regioninei arba globalinei tvarkai, tad juy lokalizavimas ir
likvidavimas tampa kolektyviniy kity pasaulio valstybiy ir tarptautiniy organizacijy pastangu

objektu.

Si ekstensyvios lyginamojo tyrimo strategijos silpnoji vieta nekelia jokiy keblumy kokybinei,
arba orientuotai i sudétinguma, strategijai, nes tam tikro atvejo sudétingumo analizés dalis yra to
atvejo (makrosocialinés sistemos) saveikos (mainy, tarpusavio priklausomybés ir kitokios jtakos) su
kitais atvejais procesu tyrimas. Vienas i§ svarbiausiy, jeigu ne pats svarbiausias klausimuy, i kurj turi
atsakyti toks tyrimas, yra toks: koks buvo lyginamasis vidiniy ir iSoriniy priezasciy ,,indélis* i tam
tikro tyrinétoja dominancio reiSkinio (pvz., socialinés revoliucijos, nacionalizmo, geroveés

valstybés) priezasting determinacija?

Pavyzdziui, tam tikry 1917 m. Rusijos revoliucijos ir 1911-1949 mety. Kinijos revoliucijos
bruozy bei ypatumy nesuprasime, neatsizvelgdami i ta aplinkybg, kad Rusijos revoliucionieriy ir
kontrrevoliucionieriy elgesi veike zinios apie Pranciizijos revoliucijos 1789-1794 metais peripetijas,
o jégos, tarpusavyje kovojusios Kinijoje, daré savo iSvadas i§ Rusijos revoliucijos patirties.
Statistinei analizei tai yra per daug sudétingos problemos, dél to daugelis kiekybinés strategijos
Salininky, kurie ja laiko vienintele moksliska, daro iSvada, kad jos yra ,,neikandamos® mokslinei
analizei apskritai. Taciau tyrinétojas, apribojantis savo démesio lauka nedidelio skaiciaus
makrosocialiniy vienety analize ir besigilinantis i detales, gali manyti, kad galima pakankamai
tiksliai jvertinti ir pasverti iSoriniy ir vidiniy priezastiniy veiksniy indélj.

Kaip jau buvo minéta ankstesniame skirsnyje, silpnaja kokybinés, arba mazos N lyginamosios
analizés vieta socialinio tyrimo metodologai, manantys kiekybing strategija esant pranasesng, laiko
laisvés laipsniy arba ,,daug kintamyjuy, mazai atveju” problema, dél kurios kokybine strategija
pagristas tyrimo dizainas liekas neapibréztas, nes nepakankama stebéjimy jvairove palieka
neeliminuotas daugiau negu vieng priezastines hipotezes. Jau buvo nurodyta skirsnyje ,,Johno
Stuarto Millio eliminacinés indukcijos kanonai kaip lyginamojo metodo taisykles®, kad ir

eksperimentinio, ir statistinio tyrimo dizainui tokj apibréZztuma uztikrina tik pakankamai stiprios
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teorinés prielaidos, leidziancios iki minimumo sumazinti alternatyviy hipoteziy skai¢iy. Néra jokio
pagrindo manyti, kad teorinés prielaidos Sios funkcijos negali atlikti taip pat ir neeksperimentinio
tyrimo metu situacijoje lyginant nedaugeli atvejy. Taciau tokia funkcija teorinés prielaidos gali

atlikti tik tada, tik kai jos yra tiksliis ir grieztai suformuluoti teiginiai.

Dauguma teorijy, kuriomis remiasi kokybiniai tyrimai, Siais privalumais nepasizymi — jos yra
palyginti menkai apibréztos (vague) teorijos. Kai kurie i kiekybing metodologija orientuoti
tyriné:tojai263 mano, kad Sia problema gali padéti iSspresti statistinés analizés pagrindimas statistine
teorine metodologija, kuri yra alternatyvi (o kartu — ir heterodoksiné) Siuo metu dominuojanciai

(Fisherio-Neymano-Pearsono) statistinés analizés mokyklai.*®*

Sioje klasikingje statistinés analizés mokykloje hipotezés yra tikrinamos atmetant vadinamaja
nuling hipoteze¢, pasak kurios, stebimas statistinis rySys yra tariamas, paaiSkinamas atsitiktiniu
sutapimu (statistiniu poZiliriu, néra neimanoma, kad prie kompiuterio klaviatiiros pasodinta
bezdzioné atspausdins Immanuelio Kanto ,,Grynojo proto kritikos* teksta). Ta hipotezé yra
atmetama, jvertinus tokio atsitiktinio sutapimo tikimybe turimy stebiniy skaiciui. Tokio vertinimo

patikimumui turimy stebiniy (atveju) skaicius (imties dydis) kaip tik ir yra lemiamas dalykas.

Alternatyvioje statistinés metodologijos mokykloje, kuri yra vadinama ,bejesiSkaja“
(Bayesian)*®, lemiamas hipotezés vertinimui dalykas yra jos iSankstiné tikimybé, o taip pat naujy
duomeny (stebiniy) netikétumas, kuris priklauso nuo ju paciy iSankstinés tikimybés. Tam tikri nauji
duomenys, kuriy iSankstiné (aprioriné¢) tikimybé buvo maza, mazai tikétinai hipotezei prideda
svorio daugiau, negu nauji duomenys, kuriy iSankstiné tikimybé buvo didel¢, suteikty hipotezei su
didele iSankstine tikimybe. Kalbama biitent apie tam tikros hipotezés subjektyvios tikimybés,
suprantamos kaip tikéjimo ja laipsnis, padidinima ar sumazinima. BejesiSkojoje statistikoje
svarbiausiu veiksniu, lemianciu hipotezés vertinima, tampa nebe stebiniy skaicius, bet ju pobiidis —
kiek jie yra netikéti, nauji.

Svarbiausias ortodoksinés ir bejesiSkosios statistinés analizés mokykly skirtumas ir yra susijes
su skirtinga tikimybés samprata: tikimybés, kuriomis operuoja ortodoksiné mokykla, yra empirinés

ir loginés — tam tikry stebiniy lyginamieji dazniai ir vieny teiginiy (hipoteziy) patvirtinimo kitais

263 7r. Western, Bruce (1996). “Vague Theory and Model Uncertainty”, Sociological Methodology, Vol. 26, pp.165-
192; jo paties (2001): ,,Bayesian Thinking about Macrosociology*, American Journal of Sociology, Vol. 107(2),
pp-353-378; Western, Bruce; Simon Jackman (1994). “Bayesian Inference for Comparative Research”, American
Political Science Review, Vol. 88 (2), pp. 412-423.

264 7r., pvz.: Barnett, Vic (1999 (1973)). Comparative Statistical Inference. 3d ed. London: John Wiley.

265 7r., pvz.: Lee, Peter M. (2004). Bayesian Statistics: an Introduction. 3d ed. London: Arnold. Zr. taip pat Norkus,
Zenonas (2003). “Tikéjimas: racionalaus pasirinkimo prieigos perspektyva”. Kn. Tikéjimo prieigos: filosofinés studijos.
Sud. Nerija Putinaité. Vilnius: Aidai, pp. 92-140.
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teiginiais (duomenimis) laipsniai. Tikimybés, kuriomis operuoja bejesiskoji statistika, yra
subjektyvios. Kartu su keblumais, kurie iSkyla méginant kiekybiskai ivertinti hipoteziy ir duomeny
iSanksting tikimybe, Sis subjektyvistinis atspalvis, budingas bejesiskajai statistinei analizei, yra bene
svarbiausia priezastis, kodél dauguma | kiekybing metodologija orientuoty komparatyvisty

skeptiskai zitiri { méginimus iSspresti laisvés laipsniy problema jos priemonémis.

I$ tikryjy skirtingy tyrinétoju prielaidos apie tikrinamy hipoteziy bei duomeny, kuriais jos yra
tikrinamos, iSankstines tikimybes gali smarkiai skirtis. Tiesa, viena i§ bejesiSkosios statistinés
teorijos teoremy sako, kad tam tikromis salygomis tyrinétoju su skirtingomis iSankstinémis
prielaidomis tikimybiniai likesciai gali suartéti. Tarp Siy salygu yra reikalavimas, kad stebéjimy
serija biity pakankamai ilga. Taigi N dydis vél pasidaro svarbus, ir bejesiskoji statistika ¢ia praranda

savo lyginamaji pranaSuma prie§ ortodoksing statisting analizg.

Taciau tie socialiniy moksly metodologijos darby autoriai, kurie atmeta pozitrj, kad vieno
atvejo arba lyginamoji nedaugelio atvejy analizé yra nevisaverté, palyginus su eksperimentine ir
statistine analize, nesieja laisvés laipsniy problemos sprendimo su revoliucija statistinés analizés
metodologijoje.”*® Jie tiesiog laiko ja pseudoproblema. Sitoks ju — §iuo metu populiaréjantis —
pozitris remiasi kitokia (konfigtiracine ir holistine) atvejo samprata, besiskirian¢ia nuo jau minétos
statistin€s jo sampratos, kad atvejis — tai tiesiog eiluté duomeny matricoje arba tam tikry kintamuyju

sankirta.

Ju pozitriu, atvejai egzistuoja ne vienokiu ar kitokiu biidu surinktuose duomenyse, bet
iSoriniame pasaulyje (tikrovéje) ir yra tisios bei trunkancios visumos. Tos visumos gali biti
stebimos i§ skirtingy poziiirio tasky bei skirtingais vaizdo masteliais — tyrinétojas ta masteli gali
kaitalioti, stebéti i$ arti, stambiu ar mikroskopiniu planu, pristatydamas tuos atvejy aspektus ar

fazes, kurios yra svarbios bei reikSmingos jo nagrinéjamy klausimy poziiiriu.

Jis gali toki detalizuojanti zvilgsni kombinuoti su teleskopine ar panoramine perspektyva,
kurioje visas atvejis aprépiamas kaip visuma, apzvelgiama per jos santykius su kitais atvejais.
Tyrinétojo hipoteziy vertinimui yra reik§Smingi ne pavieniai stebiniai, bet tie pavidalai (patterns), 1
kurivos jie susidélioja, bei naujuy stebiniy atitikimas tyrinétojo hipotezés ar koncepcijos
prognostinéms implikacijoms. Sistemingi neatitikimai tarp laukty duomeny ir faktiskai gauty yra
pagrindas koncepcija ar hipoteze koreguoti — tol, kol nepasiekiamas izemintos teorijos (grounded

theory) metodology apraSomas ,,prisotinimo® efektas (zr. ankstesnj skirsni). Visa tai esa jimanoma ir

266 7r. Mahoney, James; Rueschemeyer, Dietrich (Eds) (2003). Comparative Historical Analysis in the Social Sciences.
Cambridge: Cambridge UP; Brady, Henry E.; Collier, David (Eds). (2004). Rethinking Social Inquiry: Diverse Tools,
Shared Standards. Lanham, MD: Rowman & Littlefield; George, Alexander L.; Bennett, Andrew (2005). Case Studies
and Theory Development in the Social Sciences. Cambridge (Mass.): MIT Press.
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tada, kai tyrinétojas nagrinéja viena atveji, t.y. jeigu jo tyrimas yra vieno atvejo studija.’®’ Tokia
kiekvieno atvejo vidiné analizé (within case analysis) esas esminis taip pat ir kokybinés keliy atvejy

lyginamosios analizés aspektas.”®®

Labiausiai provokuojantis ir kontroversiSkas §io laisvés laipsniy problemos tikro ar tik
tariamo sprendimo aspektas yra kai kuriy kokybinio lyginamojo tyrimo metodologijos apologety
tezé, kad toks tyrimas disponuoja savita priemone priezastinéms hipotezéms pagristi, kuriai
palyginimas kaip toks néra reikalingas. Tai vadinama proceso atsekimu (process tracing).*®
Implicitiska ar pusiau implicitiSka (samoninga) tikéjima tokios procediros egzistavimu
demonstruoja, pavyzdziui, tie istorikai, kurie mano, kad kilus abejonéms dél tam tikros priezastinés
hipotezés ,,e priezastis buvo c* pagristumo, jas gali iSsklaidyti tik nauji duomenys, detaliau

nusvieciantys tg procesa, kurio déka is$ ¢ atsirado e.

Kitaip sakant, biidas iSsklaidyti abejones dél priezastinio e ir c rySio yra pazvelgti i ta rysi
stambesniu planu, iSrySkinanciu jo mikromechanizma, — kaip, kokiu budu c ,,sukélé” e, — panasSiai
kaip abejones dél priezastinio rysio tarp Jono persisaldymo ir mirties gali iSsklaidyti detali atvejo
analiz¢ (ligos istorija), valandos ar net minutés tikslumu rekonstruojanti ivykius tarp to Sestadienio
vakaro, kai Jonas iSgérgs uzmigo ant suoliuko parke, ir kitos savaités penktadienio ryto, kai dél vis

nauju persSalimo komplikaciju uzgeso jo gyvybeé.

Biidas, kuriuo tyrinétojas organizuoja ir pristato naujus duomenis, gautus isigilinus ar
pazvelgus i§ arCiau { jungiamasias grandis tarp pirmojo ir paskutinio priezastinio proceso epizody,
yra pasakojimas. Jeigu kokio nors epizodo ar bruozo aprasymas ar pristatymas Siame pasakojime
palieka kokiuy nors neaiskumy (provokuoja klausimus ,,kodél...?*,  kaip...?* ir pan.), tai geriausias
atsakymas i tokius klausimus yra dar detalesnis to epizodo ar bruozo apraSymas, pagilinantis jo
supratima, iterpiamas i pasakojima mikropasakojimo ir t.t. Yra autoriy, kurie teigia, kad naratyviné

(pasakojamoiji) fakty idéstymo forma pati savaime turi aiskinamajj efekta.””

267 7r. Campbell, Donald T. (1975). “’Degrees of Freedom’ and the Case Study”, Comparative Political Studies, Vol.8
(2), pp.178-193.

28 7r. Collier, David; Brady, Henry E.; Seawright, Jason (2004). ,,Sources of Leverage in Causal Inference: Toward an
Alternative View of Methodology*, in Brady, Henry E.; Collier, David (Eds). Rethinking Social Inquiry : Diverse
Tools, Shared Standards. Lanham, MD : Rowman & Littlefield, pp. 229-266; George, Alexander L.; Bennett, Andrew
(2005) Case Studies and Theory Development in the Social Sciences. Cambridge (Mass.): MIT Press; Mahoney, James
(1999). “Nominal, Ordinal, and Narrative Appraisal in Macrocausal Analysis”, American Journal of Sociology, Vol.
104 (4), pp.1154-1196; Mahoney, James (2000). “Strategies of Causal Inference in Small-N Analysis”, Sociological
Methods & Research, Vol. 28(4), pp. 387-424.

29 7r. George, Alexander L.; Bennett, Andrew (2005). Case Studies and Theory Development in the Social Sciences.,
pp. 205-232. Zr taip pat: Norkus, Zenonas (2005). ,,Mechanisms as Miracle Makers? The Rise and Inconsistencies of
the ,Mechanismic Approach‘ in Social Science and History*, History and Theory, Vol. 44 (3), pp. 348-372.

770 7r. Gallie, Walter B. (1964). Philosophy and the Historical Understanding. London: Chatto & Windus; Mink, Louis
(1987). Historical Understanding. Ithaca: Cornell UP.
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Toks pozitris kelia keblumy dél Siuolaikingje mokslo filosofijoje ir metodologijoje
dominuojan&ios priezastinio rysio sampratos, kuri vadinama ,,hiumistine**’": du pavienius {vykius
ar faktus c ir e priezastinis rySys gali sieti tik tokiu atveju, jeigu egzistuoja désnis, kad po C riiSies
ivykiy ar fakty visada seka E raiSies jvykiai (faktai), arba jeigu egzistuoja (kol kas galbiit dar
neatrastas) mokslinis aiSkinimas, kuriame teiginys, apraSantis fakta arba jvyki e, gali biti iSvestas i§
tam tikry nomologiniy teiginiy (iSreiSkianciy tam tikrus, Siuo metu galbiit dar neatrastus désnius) ir
teiginiy apie pavienius ivykius (faktus), tarp kuriy yra ir teiginys, aprasantis (galbiit kitokiais negu

dabar terminais) ivyki (fakta) c.

Siuo pozidiriu, eksperimentinio, statistinio ar lyginamojo tyrimo tikslas yra pagristi
nomologines hipotezes, kurios turi bendry teiginiy pavidala (paprasciausiu atveju: ,,visada, jeigu C,
tai E). Jeigu tyrimo tikslas yra nustatyti atskirg priezastini rysi (kaip tai daro, pvz., paciento liga
diagnozuojantis medikas), tai teiginys apie Siuo konkreciu atveju egzistuojantj priezastini rysi tarp ¢
ir e turi biiti pagristas nomologinémis Zziniomis, pasisemtomis i§ ankstesniy tyrimy. Vadinasi,
,proceso atsekimas® téra tik jau sukaupty nomologiniy Ziniy pritaikymas atskiriems jvykiams ar
faktams aiSkinti, taCiau néra tinkama procediira naujoms nomologinio pobidzio (bendroms)
hipotezéms pagristi procediira, o tai hiumistiniu (tebedominuojanciu Siuolaikinéje mokslo
filosofijoje) pozitriu yra svarbiausias mokslo tikslas.

Hiumistine priezastingumo samprata remiasi proceso atsekimo interpretacija, kuria pateikia

272

amerikieCiy filosofas Robertsas Claytonas knygoje apie istorinio aiSkinimo logika.”’~ R. Claytono

koncepcija pasiremia ir kai kurie socialinio tyrimo metodologai, iSkeliantys kokybinés lyginamojo

3 R. Claytonas proceso atsekima vadina mikrokoligacija

tyrimo  strategijos privalumus.”’
(microcolligation). Jis teigia, kad pasakodamas vis detalesnes (sub)istorijas, uzpildancias propersas
tarp atskiry jvykiy grandinés nariy, tyrinétojas galy gale pasiremia bendrais nomologiniais
teiginiais, kurie yra 1éksti (platitudinous), trivialts ir todél neproblemiski. , Istorikas atseka iki
paties mikroskopiskiausio, koks tik yra imanomas, lygmens ta ivykiy seka, kuri veda prie reiskinio,
kuris turi biiti paaiskintas. Toliau jis naujai apraso (redeskribuoja) tuos mikroskopinius jvykius taip,
kad galéty juos subordinuoti uzdengianciam désniui (covering law), ir taip nutiesia tiltus per Sios
sekos properas“.”’* Ta¢iau i§ kur tam tikros tyrinétojo Ziniy atsargoje atsiranda $ie neproblemiski

désniai ir kodél jie yra neproblemiski?

7! 7r. Grenda, Vytautas (2006) “Kas yra nehiumistiné priezastingumo teorija?”, Problemos, Nr. 69, pp. 27-38.

7 Clayton, Roberts (1996). The Logic of Historical Explanation. University Park, Pa. : Pennsylvania State UP.

23 7r. visy pirma George, Alexander L.; Bennett, Andrew (2005). Case Studies and Theory Development in the Social
Sciences. Cambridge (Mass.): MIT Press.

2 Clayton, Roberts (1996). The Logic of Historical Explanation, p. 66.
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Galima alternatyvi proceso atsekimo bei mikrokoligacijy kaip galutinés Siy atsekimy
instancijos interpretacija, atmetanti hiumiskaja priezastingumo sampratg ir teigianti, kad socialingje

tikrovéje egzistuoja ir veikia ,,vienetinis prieZzastingumas**’

, kurio pazinimui nereikia zinoti
désniy, o kartu — ir pazintiniy operacijy, kuriy esminis elementas yra lyginimas pacia bendriausia ir

abstrakciausia prasme.

Siuo nehiumistiniu pozifiriu, aptikti elementary prieZastini rysi socialingje tikrovéje gali
pakakti pavienio atvejo steb¢jimo, kurio turinys yra veiksma atliekancio veikéjo nuoSirdaus
liudijimo apie savo veiksmy motyvus iSklausymas: ,kai veikéjas pateikia liudijima, kad jis arba kiti
padaré B dél A, ir norima nustatyti priezasting grandj ,A sukelé B, tai iSvados validumas yra ne
lyginamasis, bet, taip sakant, vidinis (internal).””® Standartinis (statistinis) priezastingumo modelis
mums primeta nelanksCia trejybe: néra priezastinio aiskinimo be Ilyginamojo metodo ir
apibendrinimo. Kitaip sakant, lyginimas ir apibendrinimas yra abi biitinos salygos (priezastiniam)
aiskinimui. <...> Zmoniy reikaluose mes galime (su deramu apdairumu) pateikti duomenis (galbiit,
tik tikimybinius) tam tikro priezastinio aiSkinimo naudai, nesiremdami jokiu palyginimu arba
apibendrinimu. Siuo pozitriu, aiSkinimas yra logiskai pirminis (logically prior) lyginimo arba

: .. o (277
apibendrinimo atzvilgiu®.

75 7r. Ducasse, Curt J. (1993 (1926)). ,,0n the Nature and the Observability of the Causal Relation®, in E. Sosa, Ernest;
M. Tooley, Michael (Eds) Causation. Oxford: Oxford UP, pp. 125-136; Grenda, Vytautas (2006) “Kas yra
nehiumistiné priezastingumo teorija?”, pp. 31-33.

276 Ragin, Charles C. (1997). “Case Oriented Research and the Study of Social Action,” in Blossfeld, Hans-Peter; Prein,
Gerald (Eds). Rational Choice Theory and Large Scale Data Analysis. Boulder, CO: Westview Press, pp.158-168.

777 Abell, Peter (2001). “Causality and Low-Frequency Complex Events: The Role of Comparative Narratives,”
Sociological Methods and Research, Vol. 30(1), p. 67.
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8. DAUGERIOPO IR KONJUNKTURINIO PRIEZASTINGUMO
PROBLEMA IR SINTETINES LYGINAMOJO TYRIMO STRATEGIJOS
IDEJA

Kaip konkreciai atrodo abiejy lyginamojo tyrimo strategiju sintezé ir jos vaisiai? Sinteting
strategija Ch. Raginas apibiidina kaip orientuota i ivairove (diversity-oriented). Svarbiausiu jos
privalumu jis laiko gebéjima iSnarplioti tokias priezastinés priklausomybés saraizgas, kurios yra
neijkandamos nei neeksperimentiniame tyrime naudojamiems J.S.Millio kanonams, nei
daugiavariacinei statistinei analizei. Apibtudindamas sinteting lyginamojo tyrimo strategija,
Ch. Raginas nurodo, kad ,su orientuota i kintamuosius strategija bendra tai, kad ji leidzia
iSnagrinéti didelj atvejy skaiciy. Su orientuota { atvejus strategija bendra tai, kad leidzia jvertinti
sudétingus daugeriopo (multiple) ir konjunktirinio (conjunctural) priezastingumo pavidalus
(patterns). Si jungtis pateikia vidurio kelio galimybe. Vienoje puséje yra rysiai, siejantys
kintamuosius ir strukttiriniy aiskinimy akcentavimas. Kitoje puséje yra chronologinés atskirybés bei
7mogiskojo veiksnumo iskélimas“.*’® Su daugeriopu priezastingumu susiduriame tada, kai tokia
pati pasekmé gali buti sukelta daugiau negu vienu alternatyviu bidu. Konjunktiirinio
priezastingumo atveju tam tikro priezastinio veiksnio pasekmés priklauso nuo to, kokios yra kitos
salygos (pvz., to paties chemikalo tokia pat dozé, priklausomai nuo organizmo biiklés, gali biiti arba

vaistas, arba nuodas).

Problemos, kuri iSkyla, susidiirus su daugeriopo ir konjunktirinio priezastingumo
apraiSkomis, esme¢ geriausia atskleisti, analizuojant konkrety pavyzdi. Tai garsiausio Siuolaikinio
lyginamosios istorinés sociologijos veikalo ,,Valstybés ir socialinés revoliucijos* argumentacija,
kuria jos autoré T. Skocpol, naudoja savo siilomam socialiniy revoliucijy aiSkinimui pagristi.279 Si
argumentacija remiasi anksCiau jau paaiskinta (Zr. skirsni ,,Johno Stuarto Millio eliminacinés

indukcijos kanonai kaip lyginamojo metodo taisyklés*) jungtine panaSumo ir skirtumo taisykle.

Taikydama S§ig taisyklg, amerikie¢iu sociologé pirmiausiai sukritikuoja keleta socialiniy
moksly literatliroje aptinkamuy revoliucijy aiskinimy. Tai (1) klasikinis marksistinis socialiniy
revoliuciju aiSkinimas gamybiniy santykiy nebeatitikimu gamybinéms jégoms; (2) socialiné
psichologiné revoliucijos teorija, kuri revoliucijas aiSkina santykine deprivacija — neatitikimu tarp
to, ka Zmonés gauna, ir to, ka mano turj teis¢ gauti; (3) iStekliu mobilizacijos teorija, kuri lemiama

vaidmenij teikia grupiu, kovojanciy dél valdzios, iStekliy dinamikai (revoliucijas sukelia grupés,

278 Ragin, Charles C. 1987. The Comparative Method, p. 71.

279 Toliau panaudojama J. Mahoney pateikiama loginé Sio aiSkinimo analizé. Zr. Mahoney, James (1999). “Nominal,
Ordinal, and Narrative Appraisal in Macrocausal Analysis”, American Journal of Sociology, Vol. 104 (4), pp.1154-
1196.
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turinCios pakankamai iStekliy, visy pirma organizaciniy); (4) sistemos vertybiy teorija, kuri
revoliucijas aiskina neatitikimais tarp socialiniy sistemy vertybiy ir pasikeitusios ju egzistavimo

aplinkos.

Toliau amerikieciy sociologé pateikia alternatyvy (jos pacios sitiloma) struktiirini aiSkinima,
kad socialiniy revoliucijuy priezastis yra valstybés aparato dezintegracija (state breakdown) ir
valstie¢iy sukilimai. Valstybés aparato dezintegracija lemia tarptautinés politikos neseékmeés (visu
pirma kariniai pralaiméjimai) ir Zemvaldziy pasiprieSinimas fiskalinéms reformoms, kurios biitinos
valstybés karinei galiai padidinti. ZemvaldZiai prieSinasi tokioms reformoms, nes jos reiskia dalies
ju 18 valstieCiy gaunamos rentos perskirstyma valstybés naudai. Kita vertus, kai valstybés aparatas
subyra, visa laika vykstantys valstieCiy bruzdéjimai virsta masiniais sukilimais, nusSluojanciais

zemvaldzius.

Tikrindama savo hipotezg, T. Skocpol analizuoja tris pozityvius atvejus (tai visuomenes,
kuriose socialinés revoliucijos ivyko), ir penkis negatyvius atvejus (tai visuomenés ir situacijos,
kurios daugeliu atzvilgiy yra panasios i pozityvius atvejus, taciau skiriasi nuo ju tuo, kad nesibaigé
socialinémis revoliucijomis). Pozityvis atvejai — tai XVIII a. pabaigos Pranciizija, Rusija 1917 m. ir
Kinija 1911-1949 metais. Negatyvis atvejai — tai XVII a. Anglija (T. Skocpol teigia, kad tenyksciai
socialiniai poky¢iai nebuvo pakankamai giliis, kad nusipelnyty socialinés revoliucijos pavadinimo),
1905 m. Rusija, XIX a. pradzios (1806-1813 metai) Priisija, 1848 m. Vokietija, 1868 m. Japonija.

Sios analizés rezultatus reziumuoja 9.1 lent.

T. Skocpol nurodomi Eliminuoty kintamyju Rezultatas
priezastiniai faktoriai (priezastiniy faktoriy)
(kintamieji) pavyzdziai

Atvejai Valstybés Valstieciy |Santykineé |Miesto Socialiné
aparato sukilimai |deprivacija |darbininky |revoliucija
dezintegracija sukilimai

Prancuzija 1 1 1 1 1

Rusija 1917 m. 1 1 1 1 1

Kinija 1 1 1 0 1

Anglija 1 0 1 0

Rusija 1905 m. 0 1 1 0

Vokietija 1848 m. 0 0 1 0

Prisija 1806-13 m. m. |0 0 1 0

Japonija 0 0 1 0
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9.1 lent. Jungtin¢ panaSumo ir skirtumo taisykl¢ T. Skocpol socialiniy revoliuciju priezas¢iy
analizéje.280 ISvada: socialiné revoliucija ivyksta, kai ir dezintegruojasi valstybés aparatas, ir maiStauja valstieciai.
Siy salygu kombinacija yra bitina ir pakankama socialinei revoliucijai jvykti. Lenteléje pateikti tik du konkuruojangiy
teorijy nurodomi kintamieji; vieno i§ ju — miesto darbininky sukilimy — jvercius T. Skocpol aptaria ne visais
nagrinéjamais atvejais.

Isizitréje i lentele, turime konstatuoti, kad taikydama jungting panaSumo ir skirtumo taisykle
kiekvienam i$ kintamuyjy atskirai, T. Skocpol biity turéjusi eliminuoti visus kintamuosius. Valstybés
aparato dezintegracija ir valstieCiy sukilimai eliminacijos iSvengia tik todél, kad valstybés aparato
dezintegracijos ir valstieCiy sukilimy kombinacija ji traktuoja kaip viena salyga (prieSingu atveju ji
turéty eliminuoti jas abi: pirmaja — dél Anglijos atvejo, o antraja — dél 1905 m. Rusijos atvejo).
Taikant $ia taisykle, ,,iSgyvenimo® Sansy (nebiiti eliminuotoms) turi tik tokios priezastinés
hipotezés, kurios nurodo biitinas ir pakankamas Y salygas. Taip yra todél, kad ji yra dvieju —
panaSumo ir skirtumo — taisykliy kombinacija. Panasumo taisyklé eliminuoja aplinkybes, kurios
negali buti Y priezastys biitinos salygos prasme. Skirtumo taisyklé eliminuoja aplinkybes, kurios

negali biiti Y priezastys pakankamos salygos prasme.

Valstybés aparato dezintegracija ir valstieCiy sukilimai, jeigu jas matuojame Millio kanonais
pavieniui, néra nei bitinos, nei pakankamos salygos. Tik ju abieju kombinacija gali biiti
kvalifikuota kaip priezastis biitinos ir pakankamos salygos prasme. Taciau gana akivaizdu, kad jos
yra priezastingai reikSmingos socialinei revoliucijai ir pacios savaime, nors to Millio kanonai ir
nepagauna. Jie padeda uzfiksuoti tik visos konjunktiiros (salygu derinio), bet ne jos elementy
priezastini vaidmenj. Si ju vaidmeni iSryskinty statistiné analizé, jeigu aptikty (po visy statistinés
kontrolés procediiry), kad valstieciu sukilimai padidina socialinés revoliucijos tikimybeg. Taciau

reikalingy tokiai analizei atveju skaicius gali biiti tiesiog nepakankamas.

Taip pat jeigu Y turi dvi ar daugiau alternatyviy pakankamy salygu A arba B (t.y. jis gali buti
sukeltas dviem ar daugiau alternatyviy biidy), tai abi jos bus eliminuotos, jeigu kiekvienai atskirai
bus taikoma jungtiné panasumo ir skirtumo taisyklé. Tai yra daugeriopo priezastingumo atvejis.
Pavyzdziui, gali biiti mirtis — yra daugybé alternatyviy biidy nutraukti zmogaus gyvybe (suSaudyti,
nunuodyti, nukirsti galva ir t.t.), i$ kuriy kiekvienas yra pakankama, nors ir nebtitina mirties salyga

(biina ir taip, kad mirtis turi daugiau negu viena pakankama salyga).

Kita vertus, Y gali turéti tokiy priezasc¢iy, kurios néra nei pakankamos, nei biitinos salygos Y,
o priezasties vaidmenij atlieka tik tam tikrame kontekste — kaip nepakankamos (insufficient), bet

reikalingos (non-redundant) nebiitinos (unnecessary), taiau pakankamos (sufficient) Y salygos

280 7r. Zr. Mahoney, James (1999). “Nominal, Ordinal, and Narrative Appraisal in Macrocausal Analysis”, p. 1159.
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dalys. Tokias priezastis priimta vadinti (pagal ka tik iSvardinty angliSky biidvardziy pirmasias
raides) INUS salygomis.”™' Jeigu, pvz., Y vienu atveju sukelia priezas¢iy kompleksas (konjunktiira)
ABC, o kitu — DEF, tai kiekvienas i$ Siu konjunktiiry komponenty (A, B, C ir t.t.) yra Y priezastis
butent Sia, INUS salygu prasme, tuo tarpu kai ABC ir DEF yra priezastys kaip pakankamos (bet
nebiitinos) salygos. Jei Y turi dvi alternatyvias pakankamas salygas, turime reikala su daugeriopu
priezastingumu, jei kiekvieno atskiro pakankamos salygos komponento priezastingumas priklauso

nuo kity salygu buvimo, turime reikalg su konjunktiiriniu priezastingumu.

J. S. Millio taisyklés eliminuoja hipotezes, nurodancias konjunktiirines arba daugeriopas
priezastis.”™® Bet juk, pavyzdziui, istoriky tekstuose dazniausiai kalbama apie tokio tipo prieZastis.
Tai priezastys, kurios yra veiksmingos tik tam tikrame kontekste — kaip tam tikry konjunktiiry
elementai. Tos konjunktiiros, nors ir nebutinos, gali buiti pakankamos paaiskinti istorika dominanti

reiskini.?*

Jeigu istorikas teigia, kad priezastis, kod¢l Alzyras tapo nepriklausoma valstybe, buvo
ginkluota vietiniy araby ir berbery partizaniné kova prie§ Pranciizijos valdzia, tai jis nenori
pasakyti, kad ta kova pati savaime yra pakankama nepriklausomybés iSkovojimo ar apgynimo
salyga (plg. pasiprieSinimo kara Lietuvoje 1944-1953 metais). Jis taip pat neteigia, kad tokia kova
yra biitina salyga (plg. Lietuva 1989-1991 metais). Jo teigini galima suprasti taip, kad Alzyro atveju
ginkluota partizaniné kova buvo nepakankama, bet reikalinga (butina) nebiitinos, taciau
pakankamos salygos dalis. Ji buvo nepakankama, nes ginkluota kova jgalino Alzyro arabus ir
berberus iSsikovoti nepriklausomybe savo $aliai tik dél Sio faktoriaus saveikos su kitais — araby
Saliy parama, politine vidaus situacija Pranctzijoje ir t.t. Ji buvo reikalinga (bitina), nes be

ginkluotos partizaninés kovos Alzyras nebiity tapes nepriklausomu 1962 metais.

Kita vertus, tas salygu kompleksas, kurio pakako Alzyro nepriklausomybei iSkovoti 1962 m.,
pats savaime nebuvo biitinas. Mes galime gana pagristai spélioti, kad Alzyras biity tapes

nepriklausomu (tiesa, gal kiek véliau) ir kitokiu budu, kitokio pakankamo salygu komplekso (be

281 7r. Mackie, John L. (1974). The Cement of the Universe. A Study of Causation. Oxford: Clarendon Press, pp. 29-87.
Zr. taip pat: Grenda, Vytautas (2008). Hiumistiniai ir antihiumistiniai argumentai Siuolaikinése priezastingumo
teorijose. Daktaro disertacija. Humanitariniai mokslai, filosofija (01 H). V.: Vilniaus universitetas, pp. 18-20.
Literatiiroje aptinkama ir kiek kitokia, bet logiskai ekvivalentiSka ka tik aptartajai santrumpos INUS ,.dekoduoté*:
nepakankama (insufficient), bet bitina (necessary) nebitinos (unnecessary), taciau pakankamos (sufficient) salygos
dalis.

282 Zr. Ragin, Charles C. (1987). The Comparative Method, p. 39-42. Tai tikriausiai nereiskia, kad Millio kanony
negalima patobulinti, kad jie duoty labiau diferencijuotus rezultatus. Tokia patobulinta Millio taisykliy redakcija sitilo
Johnas L. Mackie (Ibidem, pp. 296-321). Kita vertus, taip pat ir toliau nagrinéjama Ch. Ragino kokybing lyginamaja
analizg taip pat galima interpretuoti kaip Millio kanony patobulinima.

83 7r. Lorenz, Chris (1997). Konstruktion der Vergangenheit. Eine Einfiihrung in die Geschichtstheorie. Kéln: Bohlau
Verlag, S. 193-206.
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ginkluotos partizaninés kovos) déka. Alzyras priklausé Pranciizijai uzjirio departamento teisémis,
todél vietiniai gyventojai galéjo nevarzomai imigruoti i europing Pranciizija. 1970-80 metais araby
ir berbery imigracija bty jau pasiekusi toki masta, kad patys arSiausi pranciizy nacionalistai, kurie
1954-1962 metais nuozmiai prieSinosi Alzyro nepriklausomybei, 1970 ar 1980-aisiais tikriausiai
buty jos taip pat aistringai reikalave. Kita vertus, kylant naujai globalinei demokratizacijos
bangai***, Pranciizijos vyriausybei biity buve keblu atidélioti pilietybés teisiy suteikima visiems
vietiniams gyventojams. ISsikovojusios dauguma vietinés savivaldos organuose, nacionalistinés
alzyrieCiy politinés jégos biity galéjusios per juos pradéti taiky politini procesa, kuris biity
uzsibaiggs nepriklausomos valstybés paskelbimu (galbiit uztikrinant pranciizy kolonisty, kurie po

1962 m. visi turéjo bégti i§ Alzyro, teises).

Vienu i§ svarbiausiy (gal net paciu svarbiausiu) sintetinés ar orientuotos i ivairove lyginamojo
metodo versijos pranasumu (palyginus su Millio kanonais) Ch. Raginas laiko pajéguma aptikti
daugeriopas ir konjunktiirines priezastis. Jis mano, kad $iuo atzvilgiu sintetiné lyginamojo tyrimo
strategija pranoksta ir statisting strategija. Esminis priezastinés iSvados pagrindimo statistinés
analizés priemonémis bruozas yra prielaida, kad tam tikro priezastinio veiksnio poveikis yra
nepriklausomas nuo konteksto. Analizuojant tam tikro reiskinio priezastis statistinés analizés
priemonémis, galima nustatyti tik tam tikro priezastinio veiksnio indéli { priklausomo kintamojo
variacijos aiskinima. Sio indélio standartinis matas yra R? — determinacijos koeficientas, kuris

. T .. . . . . 285
paprastosios tiesinés regresijos atveju sutampa su Pirsono koreliacijos koeficiento kvadratu.

Si rodikli galima interpretuoti ir kaip informacija, kiek daznai biina, kad tas veiksnys vienas
sukelia tam tikra pasekmg (tai biity daugeriopo priezastingumo atvejis), ir kaip informacija, kiek tas
veiksnys yra svarbus kaip tam tikros pakankamos tai pasekmei sukelti salygu kombinacijos
elementas. Taigi S§is rodiklis neleidzia atskirti daugeriopo priezastingumo situacijos nuo
konjunktiirinio priezastingumo situacijos. Kaip statistini konjunkttrinio prieZastingumo savokos
ekvivalenta galima interpretuoti statistinés saveikos savoka. Kai tarp dviejy kintamyju egzistuoja
statistiné saveika, vieno kintamojo poveikis kitam kintamajam skiriasi priklausomai nuo to, koks
yra trec¢iojo kintamojo jvertis. Keldamas ir tikrindamas hipotezg, kad jo kintamieji saveikauja, ir
statistini metoda taikantis tyrinétojas mégina atsizvelgti i priezastinio rySio priklausomybg nuo

konteksto.

w4 Plg. Huntington, Samuel P. (1991). The Third Wave: Democratization in the Late Twentieth Century. Norman :
University of Oklahoma Press.
85 7r. Cekanavicius, Vydas; Murauskas, Gediminas (2002). Statistika ir jos taikymai. 2 knyga. Vilnius: TEV, p. 237.
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Deja, tyrimy praktikoje tai padaryti ne visada imanoma. Viena klititis yra taip vadinamas
kolinearumas — keliy nepriklausomy kintamyjy stipri kovariacija. Kita klititis yra per mazas
hipotezéms apie saveika tikrinti atvejy (N) skaicius. ,,Pavyzdziui, Sesiy skirtingy priezastiniy salygu
skirtingy kombinacijy iSnagrinéjimas pareikalauty lygties su SeSiasdeSimt keturiais démenimis
<...> % Atveju, naudojamy, pvz., hologeistiniuose tyrimuose, skaitius yra tiesiog nepakankamas
gauti statistiSkai reikSmingus rezultatus, kontroliuojant hipotezes apie kintamyjy saveika

ortodoksinémis statistinés analizés priemonémis.

Sintetinés lyginamojo tyrimo strategijos branduolys yra loginé duomenu analizés technika,

kuria Ch. Raginas vadina kokybine lyginamaja analize (KLA). Si technika egzistuoja taip pat ir

kompiuterio programuy, kurias galima (nemokamai) nusikrauti i§ interneto, pavidalu.*®’

286 Ragin, Charles C. (1987). The Comparative Method, p. 66. }
287 Zr. http://www.u.arizona.edu/~cragin/fsQCA/software.shtml. Zitiréta 2007.12.27.
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9. KLA KAIP SINTETINES LYGINAMOJO TYRIMO
STRATEGIJOS LOGINE TECHNIKA

Taikydami KL A, sudarome lentelg, i kuria jtraukiamos visos galimos nepriklausomy
kintamyjuy iver¢iy (nominalinéje skaléje) kombinacijos. Ta matrica yra panasi i tiesos lenteles,
kurios teiginiy logikoje naudojamos loginiy formuliy analizei. Tas panaSumas néra atsitiktinis — ir
vienos, ir kitos lentelés yra Boole‘io algebros pritaikymai. Tarp ju egzistuoja du skirtumai. Pirma,
tiesos lenteléje tas jvertis, kurj iSvesties skiltyje gauna tam tikra i loginés formulés sudéti ieinanciy
kintamyjuy iver¢iy kombinacija (eiluté), priklauso nuo loginiy funktoriy, kuriais tie kintamieji
sujungiami | subformules, reikSmés. KL A lentelése iSvesties skiltyje nurodomi faktiSkai stebimi
priklausomo kintamojo iverciai atitinkamoje eilutéje nurodytai nepriklausomy kintamujy iverciy
kombinacijai. Antra, KLA lentelése yra viena papildoma skiltis, kurioje yra nurodomas atveju
skaiCius. Tarkime, turime 38 atveju populiacija, tris priklausomus kintamuosius A, B, C ir

nepriklausoma kintamaji S. Tokiu atveju, KLA lentelé gali atrodyti taip:

Nepriklausomi kintamieji (salygos) Priklausomas
kintamasis Atvejy skaiCius
S

>
@)

olr|o|lo|—|~|~|lo|lT

SOOI O = —_—O| -
[l Nl Neoll Nesl - B B BT
AW O WD WD

oo l—|l—lol~lolo|l—

10.1 lent. Hipotetinis KLA lentelés pavyzdys.**®

Duomeny pateikimas tokiy lenteliy pavidalu jgalina pritaikyti ju analizei formalias Boole'o
algebros transformacijos ir analizés procediiras. Tai visy pirma, Boole'io sudétis (jos loginis
atitikmuo yra disjunkcija) ir Boole‘io daugyba (jos loginis atitikmuo yra konjunkcija). Tai, ka rodo
lentelé, pirmiausiai galima reziumuoti tokia formule (Cia ir toliau didzioji raidé reiskia nominalinio

kintamojo verti ,,taip”, o mazoji — jverti ,,ne”): (1) SSAbC+aBc+ABc+ABC.

Sios sumos démenys yra Boole‘io sandaugos, kur kiekviena nurodo tam tikra salygy derini,
po kurio seka S. Sia formulg galime supaprastinti, pritaikydami jai Boole’io minimizacijos

procediira. Si procediira leidzia bet kurias dvi Boole'io iSraiSkas su tuo paciu priklausomojo

887r. Ragin, Charles C. (1987). The Comparative Method, p. 96.
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kintamojo ijverciu (1), skiriasi tik vienu elementu, pakeisti paprastesne, i$ kurios tas elementas yra
pasalintas. Si formali manipuliacija iSreidkia tokia idéja: jeigu du salygy deriniai sukelia ta pacia
pasekmeg, tai tas elementas, kuriuo jie skiriasi, yra nerelevantiskas. Tarkime, turime dvi Boole‘io
iSraiskas ABC ir ABc, kurios nurodo dvi salygu konjunkturas, kurioms S turi jvertj 1. Jos skiriasi
tik C, taigi C galime eliminuoti, palikdami AB. Pritaik¢ minimizacijos procediira (1) formulei, ja

galime supaprastinti i (2) SSAC+AB+Bc

Kaip buvo gauti Sios Boole'io sumos démenys, kurie vadinami ,,pirminiais implikantais*
(prime implicants)?™ AC gautas i§ ABC ir AbC (jie skyrési tik B); AB gautas i§ ABC ir ABc (jie
skyrési tik C); Be gautas i§ ABc ir aBc (jie skyrési tik A). Boole'io iSraiska, kuria sudaro pirminiai
implikantai, gali biti toliau minimizuota, transformuojant ja i iSraiska, kuria sudaro vien tik logiskai
esminiai pirminiai implikantai (angl. logically essential prime implicants). Joje paliekamas logiskai
minimalus pirminiy implikanty skaicius. Jo ieSkant, yra sudaroma lentel¢, kurioje pirminiai
implikantai kryzminami su pradinémis Boole'io sandaugomis. Langeliai, kurie yra pirminio
implikanto ir pradinés iSraiskos sankirtoje, yra paZymimi, jeigu implikantas ta iSraiSka implikuoja.
Galutin¢je Boole'io iSraiskoje paliekami tik tie pirminiai implikantai, kurie vienas kito nedubliuoja
(neturi ty paciy pirminiy sandaugy kaip savo implikanty). Nagrinéjamo pavyzdzio atveju, pirminiy

implikanty lentelé atrodo taip (zr. 10.2 lent.):

Pradinés Boole’io sandaugos

ABC AbC ABc aBc
Pirminiai AC X X
implikantai AB X X
Bce X X

10.2 lent. Pirminiy implikanty lentelé

Kaip matome, visas pirmines sandaugas implikuoja du implikantai. Taigi galiausiai Boole‘io
formulé, apimanti tik logiskai esminius pirminius implikantus, analizuojamam pavyzdziui atrodo

taip: (3) S=AC+Bec.

Démuo AB i§ (2) formulés eliminuojamas, nes jo implikuojamas pirmines Boole‘io sandaugas
(ABC ir ABc) implikuoja kiti pirminiai implikantai. Kam visos $ios transformacijos reikalingos?
Minimizuota Boole’io iSraiSka apibendrina pradinius duomenis. Be to, supaprastinta Boole'io
iSraiSka jgalina suzinoti tam tikrus svarbius dalykus apie analizuojama situacija. Pirma,

minimizuota Boole’io iSraiska leidzia pasakyti, kokio tipo priezastis turi S. Bitent, (3) formulé

% Viena Boole‘io iSraiska implikuoja kita, jeigu antrosios israiskos nurodomos klasés elementai yra pirmosios klasés
elementy poaibis. Implikuojanti iSraika ir yra vadinama implikantu.
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parodo, kad nei viena i§ keturiy S priezastiniy salygu A,C,B,c néra nei bitina, nei pakankama.
Priezastin] vaidmeni jos vaidina tik tam tikry konjunktiiry AC ir Be sudétyje. Tos konjunktiiros AC
ir Bc yra pakankamos, bet nebiitinos S salygos. Palyginimui pateiksime dar keleta hipotetiniy
Boole'io minimizacijos rezultaty: (4) S=AC+BC; (5) S=AC; (6) S=A+Bc; (7) S=B.

(4) formulé rodyty, kad C yra bitina, bet nepakankama S salyga (butina salyga turi kartotis
visuose logiskai esminiuose pirminiuose implikantuose); i§ (5) formulés galima biity suzinoti, kad
A ir C bitinos, bet nepakankamos S salygos; (6) formulé¢ byloty, kad A yra pakankama, bet
nebiitina S salyga; (7) formulé rodyty, kad B yra S biitina ir pakankama salyga (vienintel¢ S
priezastis). Antra, turédami pakankamai paprasta Boole'io iSraiska, galime su ja atlikti tam tikras
tolesnes transformacijas ir ,,iSgrezti“ papildomos informacijos i§ turimy duomenuy. Pvz., (3)
formulei galima pritaikyti Boole‘io algebros DeMorgano désni ir nustatyti s priezastis. Kitaip
sakant, identifikuoti tas salygas, kurios lemia neigiama proceso ar reiSkinio baigti (pvz., kokios

priezastys lemia kariniy perversmuy, streiky ir pan. nesékme).

Kad skaitytojui visa tai nepasirodyty tusciu zaidimu simboliais, pateiksime ir viena konkrety
jos pritaikymo pavyzdj, kuriuo Ch. Raginas siekia pademonstruoti Sios technikos Vaisingumq.290 Tai
yra Vakary Europos etniniy teritoriniy mazumy politinés mobilizacijos teoriniy aiskinimy empiriné
kontrolé. Etninés teritorinés mazumos — tai tam tikrose teritorijose susikoncentravusios mazumos.
Politiné etninés mazumos mobilizacija pasireiSkia etninés politinés partijos ikiirimu, politiniu
atstovavimu nacionaliniuose arba regioniniuose istatymuy leidybos organuose etniniu pagrindu,
etninémis demonstracijomis ir politine prievarta. Kodél vienos etninés mazumos politiskai
mobilizuojasi, o kitos — ne? Kada galima laukti, kad tam tikra etniné mazuma politiskai

mobilizuosis?

Socialiniy moksly literaturos, skirtos Siai problemai, analizé rodo, kad tyrinétojai dazniausiai
iSskiria keturis kintamuosius, kurie turi itakos etninei mobilizacijai (M). Tai, pirma, etninés
mazumos dydis (D). Vakary Europos valstybiy gyventojy statistikos analizé rodo patogu sutapima:
mazumos grupuojasi | du klasterius. Vienam priklauso mazumos, kuriy dydis nesiekia 100 000
gyventojy, o kitam — didesnés nei 100 000 gyventojy. Pirmosioms D turi jverti 1 (arba tiesiog D),
antram — 0 (arba tiesiog d; taip pat ir kitus kintamuosius galima koduoti Siuo alternatyviniu budu,

didziaja raide skaitant kaip ,,taip*, o mazaja - kaip ,,ne*).

Antras veiksnys yra kalbiné kompetencija (K): vienos teritorinés mazumos yra ,,uzZmirSusios*

savo kalba, o kitos ja aktyviai naudoja. Jeigu dauguma etninés mazumos nariy moka ir kalbéti, ir

2% 7r. Ragin, Charles C. (1987). The Comparative Method, p. 133-149.
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raSyti savo kalba, tai K turi jverti 1, jeigu ne — 0. Trecias veiksnys yra mazumos turtas (T). Jeigu
mazumos pajamos vienam gyventojui yra tokios pacios arba didesnés uz kitos valstybés gyventoju
dalies pajamas, tai T turi reikSm¢ 1, jeigu ne — 0. Ketvirtas veiksnys yra mazumos gyvenamos
teritorijos ekonominé biiklé — ar ji kyla, ar smunka (A). Geriausias $io kintamojo indikatorius yra
migracijos saldo: jeigu imigracija i teritorija pranoksta emigracija, tai ji kyla (1), jeigu yra

atvirkiiai, tai teritorija yra apémes ekonominis sastingis arba ji ekonomiskai smunka (0).*!

Literatiiros analize leidzia iSskirti tris pagrindinius politinés etninés mobilizacijos aiSkinimus.
Vystymosi teorija jos priezastimi laiko did€janti lingvistiSkai kompetentingos (K) ar ,,kultiringos*
mazumos (daZniausiai gyvenancios periferiniame, palyginti izoliuotame Salies regione) ekonomini

atsilikima nuo likusios valstybés gyventojy dalies: (8) V=Ka.**

Reaktyvaus etniSkumo (reactive
ethnicity) teorija akcentuoja taip vadinama kulttirini darbo pasidalijima, kuris pasireiSkia etniniy ir
klasiniy perskyry sutapimu. PolitiSkai mobilizuojasi mazuma, kuri yra neturtinga, nes jos nariams
tenka blogai apmokami, neprestiziniai darbai (t), ir kuri néra kalbiskai kompetentinga (daugumos
akimis, ji atrodo nekultiiringa, nes neturi savo literatiiros ir iSvystyto kultiirinio gyvenimo): (9)

R=tk. Trecia — etninés konkurencijos teorija — politing mobilizacijg laiko dideliy (D) ir turtingy (T)

v v —

Tw W —

permainy sukelta kulttirinio darbo pasidalijimo, kuris ligi tol patenkino mazuma, destabilizacija):

(10) E=DT.

Empirinius duomenis apie Vakary Europos teritorines mazumas (36 atvejai) pateikia lentelé

10.3:%°

MaZuma

Lapiai, Suomija

Suomiai, Svedija

Lapiai, Svedija

Lapiai, Norvegija
Albanai, Italija
Graikali, Italija

oSlo|lo|lo|lo|lo|lT
o|lo|lo|o|lo|oR
olo|lolololo| -
olo|lo|lo|lolo|p
olo|lo|lo|lo|o|B

291 Paliekame skaitytojui paciam pasidaryti iSvadas apie naujausia emigracijos i§ Lietuvos banga.

292 Cia ir toliau raidés kairéje lygybés Zenklo puséje nurodo etninés mobilizacijos teorijas: V — vystymosi, R —
reaktyvaus etniskumo, E — etninés konkurencijos.

293 Ch. Ragino duomeny lentelé pateikiama kiek modifikuotu pavidalu, politing mobilizacija koduojant ,.taip* arba
,»ne“. Ch. Raginas skiria du mobilizacijos laipsnius ir toliau ty atveju, kurie turi tas pacias D, T, K, A reikSmes, bet
skiriasi mobilizacijos lygiais, M rekoduoja i 1, jeigu bent pusé tokiy atvejy pasizymi aukstu mobilizacijos lygiu. Jeigu
atveju su aukstu mobilizacijos lygiu néra, M koduojamas kaip 0, net jeigu tam tikry etninio politinio aktyvumo apraisky
esama. Pavyzdziui, kadangi Austrijos vengrai ir kroatai néra etniskai politiskai aktyvis, Austrijos slovény ir Danijos
grenlandy M koduojamas kaip 0, nors jiems politinés mobilizacijos apraiskos yra budingos.
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MaZuma

Siaures frizai, Vokietija

Danai, Vokietija

Baskai, Pranctizija

Ladinai, Italija

Vengrai, Austrija

Kroatai. Austrija

Slovénai, Austrija

Grenlandai, Danija

Alandy svedai, Suomija

Slovénai, Italija

Valdensai, Italija

Sardinieciai, Italija

Galisieciai, Ispanija

Vakary frizai, Olandija

Katalonai, Pranciizija

Provansalieciai, Pranciizija

Velsieciai, D.Britanija

Bretonai, Prancizija

Korsikieciai, Pranctizija

Friulai, Italija

Provansalieciai, Italija

Baskai, Ispanija

Katalonai, Ispanija

Flamandai, Prancuzija

Valonai, Belgija

Svedai, Suomija

Piety Tirolio austrai, Italija

Elzasieciai, Pranciizija

Hb—*b—‘iﬂiﬂb—‘b—‘hib—ir—‘r—‘r—‘b—‘b—*b—*b—iidb—‘ooooooooooou

e el e e = = e e e B =R K=l k=l Rl F R el Rl Rl A NN R Rl Nl Rl Nl ol Nl el R R i)

Vokieciai, Belgija

—= === o|lo|lo|lo|lo|lo|o|lo|o|o|o|lo|~ ==~~~ lo|lolo|lo|R

»—A»—A»—AOO»—AO»—A»—A»—A»—!»—tb—av—A»—A»—A»—AOO»—A»—AOOOOOO»—!»—A»—A}

»—d>—4>—a>—d>—d»—o»—A»—A»—A»—Ar—lr—lr—l»—ar—a»—oo»—»—tv—tooooooooz

1
10.3 lent. Duomenys apie Vakary Europos teritorines etnines mazumas

Flamandai, Belgija 1

Toliau Siuos duomenis galima suglaustai reprezentuoti KLA lentelés pavidalu. Ji skiriasi nuo

to pavyzdzio, kuri pateikia 4.2 lent., tuo, kad Cia atramos taskas yra ne faktiskai stebimi atvejai, bet

logiskai galimi D, K, T, A iverciu pasiskirstymai. IS viso ju yra 16 (24).

EilutésNr. | D | K | T | A | M | Atvejy skaicius (N)
1 0 olo]| o 6
2 ololo[1] o 3
3 olol1]o] o 1
4 olo|1]1]20 0
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5 ol1]olo] o 4
6 ol1]0]1]20 0
7 ol 1|10/ 1 1
8 ol 1|1 1] 1 2
9 1lololo] o 2
10 1lolol 1] 1 6
11 1ol 1]o]20 0
12 Lol 1 [1] 1 4
13 11 ]olo] o 1
14 L1t lol 1] 1 1
15 L1t lo] 1 2
16 R 3

10.4 lent. Duomeny apie Vakary Europos teritorines mazumas KLA lentele

IS lentelés matome, kad etninés politinés mobilizacija gali salygoti septynios priezastiniy

faktoriy konjunktiiros: (11) M=dKTa+dKTA+DktA+DkTA+DKtA+DKTa+DKTA.

(11) lygtis téra kitoks 4.4 ir 4.5 lentelése pateikty duomeny uzraSymas. Ji tiesiog apraso visa
Htikroveés® sudétinguma: toki, koki rodo turimi duomenys. Pritaik¢ (11) Boole‘io minimizacijos
procediras (Siuo atveju, pakanka tik pirmosios, nes pirminiai implikantai kartu yra ir logiskai

esminiai), gauname (12) M= KT + DA.

Dabar galime pastebéti, kad etning politing mobilizacija M gali salygoti dvi pagrindinés
minimalios priezas¢iy kombinacijos (DA arba KT). Biitiny salygu M neturi. N¢é vienas i$ etninés
mobilizacijos teorijose iSskiriamy M priezastiniy veiksniy néra nei pakankama, nei butina M
priezastis, ir sukelia M tik saveikos su kitais prieZastiniais veiksniais déka, t.y. yra priezastis kaip

INUS salyga (Sia savoka paaiSkinome 9-me skirsnyje).

Antra, priezastiniy konjunktiry ar konfigiiracijy jvairovéje galima iSskirti du pagrindinius

etnings politinés mobilizacijos tipus ar kelius (M’=DA ir M”’=KT).

Trecia, galime jvertinti esamas etninés politinés mobilizacijos teorijas tiksliai nustatydami ju
dangas (coverage)294, tas dangas palyginti, o taip pat nurodyti, ka ir kaip tose teorijose galima
patobulinti. Galimus patobulinimus nustatome, identifikuodami juy ir (12) sankirta. Bitent
vystymosi teorijos V=Ka ir M= KT+DA sankirta yra (13) V(M)=KTa; (9) ir (12) sankirta yra (14)
R(M)=DtkA; (10) ir (12) sankirta yra (15) E(M)=DTA+DKT.

Sios formulés parodo visy trijy teorijy netobulumus ir reikalingus papildymus. Biitent visos

trys teorijos neiSsamiai nurodo kintamuosius, kurie lemia etning politing mobilizacija. Vystymosi

** Dangos savoka detaliau aiskinama kitame skirsnyje.
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teorijos iSskiriami veiksniai — kalbiné kompetencija ir gyvenamos teritorijos ekonominis nuosmukis
— tik tada sukelia politing mobilizacija etniniu pagrindu, jeigu mazuma ligi $iol buvo turtingesné uz
kitus Salies gyventojus. Reaktyvaus etniSkumo teorija galima ir reikia patobulinti nurodant dar dvi
salygas, be kuriy neturtas ir menka kalbiné kompetencija néra pakankami, kad sukelty politing
mobilizacija: tai dydis ir gyvenamos teritorijos ekonominis augimas. Pagaliau etninés konkurencijos
teorija butina papildyti i§lygomis, kad mazumos dydis ir turtas tik tada nulemia etning politing
mobilizacija, kai juos papildo arba auksta kalbiné kompetencija, arba gyvenimas ekonomiskai

augancioje teritorijoje.

Kaip (13)-(15) formulés leidZia nustatyti kiekvienos i§ vertinamy teoriju danga? Tam pakanka
10.4 lenteléje rasti eilutes, kurios atitinka Sias formules, ir krastutingje deSiniojoje skiltyje
pasizilréti atveju skaiciy. Placiausia yra etninés konkurencijos teorija — ji apima tris eilutes (12 ir
15-16), paaiskindama 9 atvejus (Belgijos vokieciai ir flamandai, Suomijos Svedai, elzasieciai,
friulai, Italijos provansalai, piety tirolieciai, baskai ir katalonai Ispanijoje). R paaiskina 6 atvejus (10
eiluté), o V negincijamai tinka tik Alandy Svedy elgesiui aiskinti, nes kontinentinés Suomijos Svedy
ir Piety Tirolio austry elgesi (15 eiluté) yra pajégi paaiskinti ir teorija E.

Ka tik aptarto pavyzdzio duomenys yra laikmenoje EtnineMobilizacija.csv.>”

Jeigu
naudojame atlikti ka tik apraSyta analize programa fs/QCA, atliekame toka veiksmu seka (zr. taip
pat 11-a skirsnj). Atsidar¢ programa, matome kairiame langelj su irasu File kairiame virSutiniame

kampe. Toliau File — Open — Data — EtnineMobilizacija.csv.

Atsidare duomeny laikmena, spragtelime Analyze — Crisp Sets — Truth Table Algorithm
(galima spragteléti ir Quine (QCA 3.0), taCiau nei veiksmai, kuriuos toliau reikia atlikti, nei

rezultatai niekuo svarbiu nesiskiria nuo Truth Table Algorithm).
Pasirodo skydas Select Variables.

Pazymime kintamaji etnpolmob (M; etniné politiné mobilizacija) ir perkeliame ji i langeli
Outcome. Kintamuosius size (D; etninés mazumos dydis), /ingbase (K; kalbiné kompetencija),
relatwealth (T; santykinis turtingumas), econstat (A; gyvenamos teritorijos ekonominé bikl¢)

perkeliame i langeli Causal Conditions. Paspaudziame Run.

Pasirodo tokia pat KLA lentelé, kokia pateikta lent. 10.4 (gali skirtis tik eiluciy, i kurias

patenka visi tam tikro tipo atvejai, iSsidéstymas). Spragtelime Edit — Delete and code.

295 Pries pradedant gilintis { toliau pateikta pavyzdzio analiz¢ rekomenduojame pirma perskaityti 12-3 Sio teksto
skirsni.
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Pasirodo skydelis su dviem langeliais. Viename jrasytas 1, o kairéje nuo jo yra irasas Delete
rows with numbers less than 1. Kitame 0,8, o prie jo irasas and set etnmob to 1 for rows with

consistency >.

Palikdami vieneta pirmajame langelyje, i§ KLA lentelés paSalinsime tas kintamuyjuy jverciu
kombinacijas, kurios néra stebimos. [ras¢ 2, pasalintume ir tas kombinacijas, kurias miisy
duomenyse reprezentuoja tik vienas atvejis. Kadangi tokiam sprendimui stokojame pagrindy,

paliekame 1.

Antra eiluté reikalinga pasirinkti, ka daryti su prieStaringomis eilutémis — tomis, kur tai paciai
kintamyju, nusakanciy prieZzastines salygas, iver¢iy kombinacijai turime ir tokiu atveju kuriems
baigties (padarinio) kintamasis, turi jvertj 1, ir tokiu, kuriems jis turi jverti 0. Tokiy kombinacijy
buvima ar nebuvima rodo stulpelis cons. Eiluté yra nepriesStaringa, jeigu irasas Siame stulpelyje yra
1 (tai reiskia, kad visuose stebétuose atvejuose baigties kintamasis turi ivertj 1) arba 0 (visuose
stebétuose atvejuose baigties kintamasis turi jvertj 1). Jeigu iraSas stulpelyje yra didesnis uz 0, bet
mazesnis uz 1, tai reiskia, kad eilut¢ yra prieStaringa. Tada turime pasirinkti slenkstini
neprieStaringumo dydi: jeigu eilutés neprieStaringumas (consistency) yra jam lygus arba uz ji
mazesnis, tai baigties kintamajam priskiriamas jvertis 0, jeigu didesnis, jo jver¢iu tampa 1.
Programos nustatytasis slenkstis yra dydi 0,8. Miisu pavyzdyje priestaringy eiluciu néra, tad galime
ta irasa palikti, arba nustatyti auksStesni slenkstj (pvz. 0,99) — analizés rezultatas nepasikeis. Bet

jeigu nustatysime 1, visose eilutése baigties stulpelyje (etnmob) atsiras jvertis 0.
Spragtelime OK, toliau spaudziame Specify Analysis.

Pasirodo skydelis Truth Table Analysis, kuriame yra penkios eilutés: Positive Cases (1),
Negative Cases (0), Don’t Care Cases (-), Contradictions, Remainders. Don’t Care Cases yra
atvejai, kuriuos stebint nebuvo uzfiksuoti baigties kintamojo ijverciai (ju stebéjimuose buvo
propersu). Contradictions — tai jau minéti prieStaringi atvejai, o Remainders — tai logiSkai galimi,
bet faktiSkai nestebimi atvejai. Kiekvieng i$ $iy eiluciy galima pazyméti arba kaip True, arba kaip

False, arba kaip Don’t Cares, arba Exclude.

Kadangi mus domina ne etninés politinés mobilizacijos nebuvimo, bet buvimo priezastis, tai
pazymime Positive Cases kaip True, Negative Cases Kkaip False. Nustatymas Exclude
rekomenduojamas Don’t Care Cases (Sitie juk i§ esmés niekuo nesiskiria nuo Remainders, tai
sitilau juos traktuoti kaip ir Remainders) ir Contradictions eilutéms. Tuo tarpu paskutinei eilutei
(Remainders) rekomenduotina iSmeéginti dvi nuostatas — Exclude ir Don’t Cares, ir pasiziureéti, kiek

skiriasi rezultatas. Pasirinkdami nuostata Exclude, apie logiskai galimus, bet empiriskai nestebimus
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atvejus darome konservatyvia prielaida (Zr. toliau 11 skirsnj), kad jeigu tuos atvejus stebétume,
jiems baigties kintamojo ivertis buty 0. Pasirinkg nuostata Don’t Cares, patikime programai daryti
tokias prielaidas, kurios leisty gauti rezultata, kuris matematiniy pozitiriu yra pats elegantiskiausias
ar ekonomiskiausias (trumpiausias), kas, Zinoma, negarantuoja, kad jis bus dalykiskai adekvatus.
Kadangi aptariamame pavyzdyje tik trys kintamyju iverc¢iy kombinacijos neturi atitikmeny stebétoje
tikrovéje, nenuostabu, kad rezultatai, gauti esant nuostatai Exclude, ir tie, kuriuos gauname, esant
nuostatai Don’t Cares, nesiskiria. Juos pamatome, paspaudg Run.

Ak hkhkrkhkkhkkhkkhkhkhkhhhhdxkkk**

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

Ak hkhkrkhkkhkkhkkhkkhkhkhkhhkhkhxkkk**

File: E:/QCA book/Vien Duomenys/EtnineMobilizacija.csv
Model: ETNPOLMOB = f (SIZE, LINGBASE, RELATWEALTH, ECONSTATUS)

Rows: 13

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
0 Matrix: O

—--— TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
LINGBASE*RELATWEALTH+ 0.421053 0.263158 1.000000
SIZE*ECONSTATUS 0.736842 0.578947 1.000000

solution coverage: 1.000000
solution consistency: 1.000000

10.1 pav. Etninés mobilizacijos priezas¢iy KL A analizés ryskiose aibése fsQCA 2.0 ataskaita.

Patys svarbiausi dalykai nurodomi kompiuterio pateiktos ataskaitos pabaigoje. Tai ne tik
formulé LINGBASE*RELATWEALTH + SIZE*ECONSTATUS, nurodanti tuos pacius logiskai

esminius implikantus, kuriuos jau gavome “rankiniu budu” ((12) M= KT + DA).

Ataskaita nurodo taip pat ir visos formulés bei { jos sudéti jeinanc¢iy subformuliy nuosekluma
(consistency), o taip pat kiekvienos i§ subformuliy bendraja ir iSskirting danga (raw coverage) ir
(unique coverage). Jeigu subformulé nurodo pakankama salyga, tai jos nuoseklumas baigties

Lo e . 296
atzvilgiu skai¢iuojamas taip™ :

(16) Pakankamos salygos X nuoseklumas = SkaiCius atvejy, kuriems X ir Y turi jverti 1 /

Skaicius atvejy, kuriems X turi jvertj 1.

296 X nurodo aiskinantjji kintamaji, o Y nurodo baigties, t.y. aiSkinamajj kintamaji.
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Jeigu subformulé nurodo biiting salyga, tai

(17) Butinos salygos X nuoseklumas = Skaicius atvejy, kuriems X ir Y turi jverti 1 / skaiCius

atvejy, kuriems Y turi jvertj 1.

Pateiktame  pavyzdyje  abieju  subformuliy =~ LINGBASE*RELATWEALTH ir
SIZE*ECONSTATUS, kurios nurodo alternatyvias pakankamas salygas etninés politinés
mobilizacijos salygas, nuoseklumo laipsnis lygus 1, nes tokiy atvejy, kai (pvz.)
LINGBASE*RELATWEALTH turi jverti 1, o Y turi jverti 0, néra . Taip pat yra ir
SIZE*ECONSTATUS atveju.

»Smarkiai supaprastinant galima pasakyti, kad nuoseklumas mums pranesa, kiek gerai mes
aiskiname, o danga — kiek daug aiSkinamo reiskinio mes paaikiname“.**’ Subformulés dangos
rodiklis parodo, kurig aiskinamy atveju (tu, kuriuos nurodo baigties kintamasis su jverc¢iu 1) dalj ji
paaiskina. Nuoseklumas yra rodiklis, kurio analogas kiekybinéje (statistinéje) analiz¢je yra
statistinis reikSmingumas, o danga — koreliacijos dydis. Koreliacija gali buti zenkli, taciau statistikai
nereikSminga (kaip ir atvirkSciai). Statistinis reikSmingumas yra svarbiau uz koreliacijos dydi:
didelis, bet statistikai nereikSmingas koreliacijos koeficientas yra niekinis, o nedidelg, bet statistikai
reikSminga koreliacija yra rimtas tyrimo rezultatas. PanaSiai yra ir dangos bei nuoseklumo atveju:
jeigu pakankamos ar biitinos salygos rySys su baigtimi yra maZzai nuoseklus, tai ir didelé danga

neverta démesio. Danga (tiksliau, bendroji danga) skaiciuojama taip:

(18) Pakankamos salygos X bendroji danga = Skaicius atvejy, kuriems X ir Y turi jverti 1 /

Skaicius atvejy, kuriems Y turi jvertj 1.

(19) Bitinos salygos X bendroji danga = SkaiCius atveju, kuriems X ir Y turi jverti 1 /
SkaicCius atveju, kuriems X turi jvertj 1.

Idémus skaitytojas turéty pastebéti, kad formulé, pagal kurig skaiiuojama pakankamos
salygos danga, sutampa su formule, pagal kuria skai¢iuojamas bitinos salygos nuoseklumas, o
butinos salygos dangos formulé yra tapati pakankamos salygos nuoseklumo formulei. Taciau tai

nereiskia, kad sutampa jy interpretacija.

Pakankamos salygos bendroji ir i$skirtiné danga skiriasi tada, kai aiSkinama baigtis turi dvi ar
daugiau alternatyvias pakankamas salygas, kurios i§ dalies persidengia: taip, kad dali atveju
paaiskina ir viena, ir kita pakankama salyga. Salygos bendraja danga apibrézia jos paaiSkinamy

atvejuy dalis visuminiame paaiSkinty atvejy skaiciuje, o iSskirting danga — ta visuminio paaiskinty

297 Schneider, Carsten Q., Wagemann, Claudius (2007). Qualitative Comparative Analysis und Fuzzy Sets. Ein
Lehrbuch fiir Anwender und jene, die es werden wollen. Opladen: Verlag Barbara Budrich, S. 93.
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atveju dalis, kuria sudaro tik jos vienos paaiSkinami atvejai. ISskirtiné danga yra tas likutis, kuris
mus dominanciai salygai lieka, i§ visuminés visy salygu dangos rodklio atémus visy kity salygu

bendraja danga:

(20) Isskirtiné salygos X danga = visuminés visy salygu bendros dangos rodiklis - likusiy
(i8skyrus X) salygu bendrosios dangos rodikliy suma

Misy nagrinéjamu atveju, LINGBASE*RELATWEALTH isskirtiné danga = 1 — bendroji
danga (SIZE*ECONSTATUS) = 1 - 0.736842 = 0.263158, o SIZE*ECONSTATUS isskirtiné¢
danga = bendroji danga (LINGBASE*RELATWEALTH) = 1 - 0.421053 = 0.578947. Taigi,
gyvenamos teorijos ekonominé biiklé ir mazumos dydis paaiSkina daugiau etniniy mazumuy
politinés mobilizacijos atvejy, negu mazumos turtas bei kultiira, iSplétota gimtosios literatiirinés
kalbos pagrindu. Taciau yra ir tokiy politinés mobilizacijos atveju, kurie yra superdeterminuoti —
turi daugiau nei vieng priezast] pakankamos salygos prasme, t.y. yra sukelti visy 4 salygu, i§ kuriy
kiekviena atskirai paimta yra priezastis INUS salygos prasme (Zr. 9 skirsni).

Analizuodami tuos pacius duomenis kompiuterine programa TOSMANA, naudojame tokia

komandy seka;*”®

File — Import — Excel or fsqca (csv file) — Analysis — Start (MV)QCA.

Pasirodzius skydui (MV)QCA, i langeli Case Descriptor ikeliame kintamaji name, i langeli
Outcome ikeliame etnpolmob, o | langeli Conditions perkeliame kintamuosius size (D; etninés
mazumos dydis), lingbase (K; kalbiné kompetencija), relatwealth (T; santykinis turtingumas),

econstat (A; gyvenamos teritorijos ekonominé bukle).

Desinéje puséje matome penkias eilutes — Qutcome 0, Outcome 1, Contradictions, Missing
Outcome, Remainders ir tris stulpelius: Explain, Include for Reduction, Exclude.

Siy programos TOSMANA 3.1 zymy santyki su programos fsQCA irasais analogiskame

skydelyje paaiskina toliau pateikiama lentelé:*”

fsQCA 2.0 TOSMANA
Eilutés

Positive Cases (1) Outcome 1

Negative Cases (0) Outcome 0

Don’t Care Cases (-) Missing Outcomes

Contradictions Contradictions

Remainders Remainders

298 Patariame pirma perskaityti tos programos apraSyma 12-me skirsnyje.
299 Schneider, Carsten Q., Wagemann, Claudius (2007). Qualitative Comparative Analysis und Fuzzy Sets. Ein
Lehrbuch fiir Anwender und jene, die es werden wollen. S. 165.
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Stulpeliai

True Explain
False Exclude
Don’t cares Include for Reduction
Exclude=False Exclude

10.5 lent. fSQCA 2.0 ir TOSMANA 3.1 langy analizés parametrams specifikuoti palyginimas.

Pazymime antroje eilutéje (Outcome 1) pirma stulpeli (Explain). Visose kitose eilutése
paliekame nuostata Exclude. Kartodami analizeg, kad patikrintume konservatyviy ir “ekonomisky”
priclaidy apie empiriSkai nestebimus atvejus poveikio analizés rezultatams skirtumus, galime
paskuting eilutg¢ (Remainders) pazymeéti vidurini stulpeli (Include for Reduction). Tokiu atveju
tikslinga pazymeti ir langeli prie iraSo Compute Simplifying Assumptions — paZyméjus programa
ataskaitoje parodys, kokios butent prielaidos apie galimus, bet nestebétus atvejus buvo padarytos.
Taip pat verta pazyméti Include variable information in Output, o langelio Use upper-case/lower
case notation nereikia Zymeéti, jeigu toliau (kaip yra Siuo atveju) rengiameés pasinaudoti programos

funkcija, kuri vadinasi “Boole’io kalkuliatorius”.

Taip pat reikia pasirinkti vieng i$ trijy nuostaty langelyje Selection Mode. 1§ anksto numatytoji
nuostata yra Show all. Ja pasirinkus programa pati atrenka logiskai esminius pirminius implikantus
i§ pilno ju saraso, kurj galima pamatyti, paspaudus show implicants. Palikti numatytaja nuostata
geriausia nagrin¢jamu atveju. TaCiau verta patikrinti, ar taip yra i§ tikryjy, o tam reikia nuostatos
Select if possible. Jeigu yra vienas vienintelis logiSkai esminiy pirminiy implikanty rinkinys,
paspaudus go pasirodo langas, pavadintas Select Prime Implicants, kuriame uzpildyta tik virSutiné

dalis Selected Implicants. Apatiné dalis Prime Implicants not Used yra visa padengta tamsia spalva.

Taciau jeigu egzistuoja daugiau negu vienas logiskai esminiy implikanty rinkinys, apatinéje
dalyje bus matyti keletas eiluciy su implikantais, i§ kuriy viena ar daugiau reikia pasirinkti,
mygtuko use selected implicant spragtelé¢jimu perkeliant juos i virSytini langa. Ta operacija reikia
kartoti tol, kol deSingje apatinio lango puséje nebeliks nei vieno zaliai uzdazyto atvejo. Jeigu
pasirenkame nuostata Free selection, paspaudus go atsiveria langas, kuriame tamsia spalva
uzdazyta virSutiné lango pusé, o visi pirminiai implikantai su zalia spalva pazymétais ju
paaiskinamais atvejais yra jo apatin€je dalyje. IS Sio saraSo patys turime iSsirinkti viena, du, ar
daugiau implikanty, kuriy pakanka visiems atvejams paaiskinti (panaikinti zalig spalva apatinéje

lango puséje).

Paspaude mygtuka Truth table, pamatysime tik KLA duomenu lentelg, savo turiniu tapacia
lent. 10.4, kuri buvo sudaryta “rankiniu biidu®. Pilnai ataskaitai gauti turime paspausti go. Jeigu

Selection Mode nuostata yra Select all, tai ji pasirodo iskart. Jeigu buvo pasirinktos nuostatos Select
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if possible arba Free selection, pirma pasirodo langas Selected Implicants. Ataskaita gauname
pasirinke logiskai esminius pirminius implikantus (jeigu yra i$ ko rinktis) ir paspaud¢ mygtuka Ok.

Aptariamu atveju ta ataskaita turi atrodyti taip:
Tosmana Report

Algorithm: Quine

File:

Settings:
Minimizing Value 1
including

Variable Settings:

Name Thresholds
size --

lingbase --
relatwealth -
econstatus  --
etnpolmob -

Truth Table:

vl size v2: lingbase
v3: relatwealth v4: econstatus

O: etnpolmob id: name

vl v2 v3 v4 O id

0 0 0 0 0
LapiaiS,SuomSved,LapiaiSv,LapiaiNo,Albanlt,GraikaiT

0

o
o

SFrizVok,DanVok,BaskPran
0 Ladltali

0 VengAust,KroaAust,SlovAust,GrenDan
0 AlSveSuo

0 Slovltal,Valdital

1 Sardltal,Galilspa

1 0 0 1 1
VakFrizO,KatalPra,ProvPran,VelsDBri,BretPran,KorsPran
1

1

1

1

1

R

ORrRrRRELRO
oOrRrRrROR
OrOoOOOR
oOrRrOOO

Friullta,Provltal,Basklspa,Katallsp
FlamPran

ValBelg

SvedSuom,PiTirAus
ElzasPr,Vokbelg,FlaBelg

e =
PR OOR
POROR
=l

esult:
lingbase{1} * relatwealth{1} + size{1} * econstatus{1}
(AlSveSuo+Slovltal,Valdltal+SvedSuom,PiTirAus+ElzasPr,Vokbelg,FlaBelg)
(VakFrizO,KatalPra,ProvPran,VelsDBri,BretPran,KorsPran+Friullta,Provital,Basklspa,Katallsp+Val
Belg+ElzasPr,Vokbelg,FlaBelg)
Simplifying Assumptions:
Number of Simplifying Assumptions: 0

10.2 pav. Etninés mobilizacijos priezas¢iy KLA analizés rySkiose aibése TOSMANA 1.3 ataskaita
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Skirtingai nuo fsSQCA, TOSMANA‘oje kiekvienas kintamasis gali turéti ne du, bet tris
tvercius (iSsamiau zr. 11 ir 12.3 skirsniuose). Tod¢l tie jver¢iai TOSMANA ataskaitoje nurodomi
skaiciais figliriniuose skliaustuose prie kintamojo, o ne paciu kintamojo uzraSymu (didZiosiomis
raidémis esant {verciui 1, mazosiomis — esant jverciui 0), kaip fsSQCA. Jeigu neskaityti Siy grafikos
detaliy, rezultatas yra tas pats, koki gavome naudodami fsSQCA. Skirtingai fsSQCA, TOSMANA’os
KLA duomeny lenteléje prie kiekvienos eilutés (kintamuyjuy jver¢iy kombinacijos) iSvardijami visi
jai priklausantys atvejai. Jie parodomi ir prie formulés, kuri yra analizés uzdavinio sprendimas.
TOSMANA neparodo nuoseklumo ir dangos iver¢iy. Juos galima suskaiCiuoti ,,rankiniu badu®
pagal Siame skirsnyje auks$ciau nurodytas formules (18), (19), (20). Jeigu to daryti nenorime, tai

nuoseklumui bei dangai nustatyti geriausia iSanalizuoti tuos pacius duomenis abiem programomis.

UZztat tuo atveju, jeigu leidziame kompjuteriui ieSkoti paties ,,ekonomiskiausio* sprendimo,
TOSMANA leidzia pasiziuréti, apie kokias nestebimas kintamyjy kombinacijas TOSMANA daro
prielaida, kad joms esant baigties kintamasis turi jvertj 1 (jeigu uzdéta ,,varnelé® prie iraSo Compute
Simplifying Assumptions). Tos kombinacijos, apie kurias daroma prielaida, kad joms esant baigties

kintamasis turi jvertj 0, ataskaitoje prie Number of Simplifying Assumptions nenurodomos.

Tik TOSMANA turi tokia labai naudinga funkcija, kaip vizualizacija (tiesa, ji veikia, tik kai
bendras analizuojamy salygu skaicius nevirsija 5). Sprendima galima pamatyti, paspaudus mygtuka
Visualise. Pasirodziusiame ekrane (Zzr. 10.3 pav.) visos galimos salyguy iver¢iy kombinacijos
i§skirtos staciakampiais. Tie, kuriems baigties kintamasis turi jvertj 1, nudazyti zaliai; tie, kuriems
jis turi jverti 0 — rausvai, o tie, kuriems stebimuy atveju néra, lieka balti (tusti). Be to, parodyta, kurie
atvejai kuriam langeliui (salygu iverciu kombinacijai) priklauso. 1 langeli Highlight solutions
iSvedus formulg, kuri yra loSimo sprendimas, atitinkami langeliai pazymimi vertikaliais briikSniais.
Jeigu formulé buvo gauta darant “ekonomizuojancias® prielaidas apie galimus, bet nestebétus
atvejus (fSQCA eilute Remainders pazyméjus Don’t Cares, o TOSMANA’oje — include for

reduction), uzsibriisniuoti gali ir kai kurie balti (“tusti”) langeliai.
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000 | (1000 |
®* Lapiais,SuomSved,LapiaiSv,LapiaiNo AlbdrHa@fléidliTspa

ooy |4 (1001 |
" SFriz\%ﬁﬂ% Hﬁ(,BaskPran

* VakFrizO,KatqlPra,FrovFran,VelsDBri,Brel

0010 | o011 | (1011 | (1010 |
« LadItali * Friullta,ProvItal BaskIspja Katallsp
* AlSveSun ¥
* ElzasFr,Yokbelg,FlaBelg 5
- L]
e SlovItal, valdital * SvedSuom, PiTirAus 8
- o d.t.éx_‘
0110 0l 1111 1110 @
" ¥YalBelg
0101 1101
* VengAust, Kroasust SlovAust, GrenDan | * FlamP
0100 g Fl ran 1100
L1,
Lo lla Il 2] size

[rI[ ]

Pav. 10.3 Etninés mobilizacijos aiSkinimo vizualioji versija programoje TOSMANA 1.3.

Boole’io kalkuliatorius labiausiai praverc¢ia, mechanizuojant literatiiroje aptinkamy aisSkinimy
vertinima, kas konkreciau reiSkia esamuy aiSkinimy galiojimo srities (scope) nustatyma, ty sriciy
palyginima, bei galimy ju patobulinimy identifikavima. Kaip Siame skirsnyje jau paaiskinta,
kiekvienos i§ $iy teoriju galiojimo sriti nustatome, identifikuodami ja iSreiskiancios formulés, ir tos
formulés, kuri yra logiskai esminiy pirminiy implikanty paieSky rezultatas (sprendimas), sankirta.
Kaip jau nurodéme, vystymosi teorijos V=Ka ir M=DA+KT sankirta yra (13) V(M)=KTa; (9) ir
(12) sankirta yra (14) R(IM)=DtkA; (10) ir (12) sankirta yra (15) E(MM)=DTA+DKT.

Ieskodami $iy sankirty su TOSMANA programos pagalba, lange, parodanc¢iame prading KLA
duomeny lentele, paspaudziame Analysis, toliau Boolean Calculator. Pasirodziusiame skydui su
uzraSu Calculator for Boolean Expressions, deSiniajame virSutiniame langelyje surenkame formule
lingbase{1} * relatwealth{1} +size{l} * econstatus{l} bei formules Ka (lingbase{l}*
econstatus{0}), tk (relatwealth{0} * lingbase{0}) ir DT (size{1} * relatwealth{1}). Perkeliame
visas jas { apatini langelj, ir pazyméje atitinkamas iSraiSky poras bei paspaude mygtuka Compute
Intersection, gauname iSraiSkas, apibréziancias pazyméty pory sankirtas. Rezultatas turéty

nesiskirti, nuo to, kurj ka tik pakartotinai nurodéme.

135



10. KLA STIPRYBES IR SILPNYBES. KLA SILPNYBIU [VEIKIMO
BUDAI NAUJAUSIOSE JOS VERSIJOSE (,,FS/QCA* IR ,, TOSMANA*)

Pagrindinis KLA privalumas yra jos pajégumas ,iSnarstyti sudétingas priezastines
konjunktiiras, maksimaliai atsizvelgiant { realaus socialinio ir istorinio priezastingumo (tiksliau,
turimy duomenu) sudétinguma. Sudarydami KLA lentele, ta sudétinguma aprasome, o toliau
formaliomis transformacijomis supaprastiname (redukuojame), iSskirdami tam tikrus esminius
gausybés skirtingy priezastiniy konjunktiiry bruozus, t.y. suformuluodami tam tikrus ribotus
apibendrinimus. Labai svarbus KL A privalumas yra jos pajégumas vienu metu lyginti daug jvairiais
atzvilgiais besiskirianc¢iy atveju (konfigtraciju). Tiesa, kai lyginamos konfigiiracijos yra labai
sudétingos (kintamuyju skaicius didelis), KLA lentelés darosi sunkiai apzvelgiamos, ir sunku
iSsiversti be kompiuterio (nepamirskime, kad lyginamuy kombinacijuy skaicius yra 2%, kur n yra
kintamyju skaicius!). Dar vienas KLA privalumas yra tinkamumas vertinti ir lyginti kelias

alternatyvias, tarpusavyje konkuruojancias teorijas (tuo jis pranoksta AT metoda).

Skaitytojui galéjo susidaryti ispudis, kad KLA yra supermetodas, kuriuo ginkluotas
tyrinétojas greitai ir lengvai gali iSspresti sudétingas priezastinio aiSkinimo problemas, net jeigu jis
su jomis susiduria pirma karta. Ta ispudi gali dar labiau sustiprinti pazintis su KLA
kompiuterinémis duomeny analizés programomis. Tas ispudis yra klaidingas. Vaisingam KLA
pritaikymui nepakanka suprasti, kaip veikia Boole‘io algoritmai. Reikalinga pazintis su tiriamais
atvejais ir su teorijomis, kurios tikrinamos ar tobulinamos su KLA pagalba. Be teorijos, tiksliau, be
tiriamo dalyko literatiiroje aptinkamy aiskinimy analizés nejmanoma specifikuoti kintamujuy, t.y.
atzvilgiy, kuriais turi ir gali bati lyginami atvejai, priklausantys tam tikrai populiacijai. ,,Tam, kad
buty sukonstruota naudinga tiesos lentel¢, bitina susipazinti su relevantiSkomis teorijomis, su
relevantiska literatiira, ir, kas svarbiausia, su relevantiskais a‘[vejais“.3 0 Kas dél KLA kompiuterinés
duomeny analizés programuy, tai jos palengvina su mazu N dirbancio tyrinétojo darba ne daugiau
(bet ir ne maziau), negu SPSS, SAS ir kity kompiuteriniy statistinés analizés programos palengvino

dideli N analizuojancio tyrinétojo gyvenima.

Sis patarimas galioja ir susidiirus su dviem praktikoje beveik visada sutinkamais KLA
taikymo keblumais. Pirma, tai yra ribotos {vairovés (limited diversity) problema. Su ja susiduriame,
kai ne visi logiSkai galimi atvejai egzistuoja tikrovéje. Tokie yra tie 9.4 lent. atvejai, kuriems M

skiltyje iraSytas klaustukas. Galimos dvi Sios problemos sprendimo strategijos: (a) arba daryti

390 Ragin, Charles C. (1987). The Comparative Method, p. 135.
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priclaida, kad tokiais atvejais kintamasis turi jverti O (kaip buvo padaryta iSanalizuotame

pavyzdyje), arba (b) daryti prielaida, kad jis turi ivertj 1.

Abiem atvejais turime daryti prielaidas apie tai, kas buty stebima tik grynai hipotetiniais,
kontrafaktiniais atvejais. Jeigu darome prielaida (b), tai turime didesnj pradiniy Boole'io sandaugy
skaiiy, o atlikg Boole'io minimizacijos procedira gauname maziau pirminiy implikanty, ir todél
galime suformuluoti labiau ,,ekonomiskus® ar ,,grakstesnius® (su mazesniu kintamyjy skaic¢iumi)
apibendrinimus. Sia prasme prielaida (b) yra supaprastinanti. Jeigu remiamés prielaida (a), tai tie
apibendrinimai yra labiau gremézdiski. Kadangi strategija (a) iSsaugo daugiau pradinio duomeny
sudétingumo, ji yra konservatyvesné. Tiesa, tai nereiSkia, kad pati ekonomiskiausia sprendima
gauname, apie visas nestebimas salygu konfigiiracijas priéme prielaida, kad joms esant baigties
kintamasis turéty ivertj 1. Perrinkdama visas jimanomas konfigtiracijas, kompjuterio programa iesko
paties trumpiausia sprendimo, o jame baigties iver¢io 1 prielaida nebutinai daroma apie visas
nestebimas salygu konfigtiracijas. Kadangi analizuotame pavyzdyje nestebimy konfigtraciju
nedaug, abiem budais gautas rezultatas nesiskiria. Tai reiSkia, kad programa neranda biido rasti dar
labiau ekonomiska sprendima, darydamas kitokias prielaidas apie nestebimas konfigtiracijas, kurias
priéméme, pasalindami jas i$ analizés, t.y. tardami, kad joms esant baigties kintamasis turéty jvertj

1.

Atrodyty, kad tokia prielaida (a) ir tikroviskesné, nes tokiu atveju minimizuojame tik faktiskai
egzistuojancius atvejus atspindincias Boole'io sandaugas. Taciau tai ne visai teisingas ispudis, nes ir
(a) remiasi kontrafaktine prielaida: jeigu ,trikstami® atvejai egzistuoty, jie biity ,neigiami‘
(priklausomas kintamasis turéty jverti 0). Kai tikrovés jvairové yra ribota (ne visi galimi atvejai
egzistuoja ar yra stebimi), tokios kontrafaktinés prielaidos yra neiSvengiamos. Ju pobidi lemia
tyrinétojy teoriniai likeséiai ir vertybinés prielaidos. Cia mes susiduriame su objektyvia (duomeny
bazés ribotumo) salygota lyginamojo metodo eliminacinés galios riba. Ten, kur tikrovés jvairove
néra pakankama, KLA privalumas yra tas, kad ji tyrinétoja vercia formuluoti prielaidas apie
neegzistuojancius atvejus eksplicitiskai. Be to, KLA jgalina ji atlikti mintinius eksperimentus,
lyginant analizés rezultatus, gautus skirtingy kontrafaktiniy prielaidy pagrindu. Galima
eksperimentuoti su duomeny lentele, uzpildant vieng ar kita tusc¢iag eilute hipotetiniais atvejai arba
pakeiCiant faktiSkai stebimu atvejy iverCius ir pasiziiiréti, kaip tokie “eksperimentai” pakeicia

rezultata.

Su kitu KLA taikymo keblumu susiduriame priestaringy (nenuosekliy) KLA lentelés eiluciy
pavidalu: vieni { ta eilute patenkantys atvejai yra teigiami (su iSvesties ar priklausomo kintamojo

iverCiu 1), o kiti — neigiami. Kg tik nagrinétame pavyzdyje su tokia problema nesusidiiréme, nes
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jame visos konfigliracijos buvo nuoseklios. Taciau ji biity iskilusi, jeigu, pvz., vienos kalbiskai
kompetentingos, turtingos, gyvenancios kylanciuose regionuose mazumos (plg. 16-3 eilutg i§ 9.4
lent.) politiSkai mobilizuotysi, o kitos — ne. Jeigu tokios priestaringos eilutés egzistuoty, tai jos

liudyty, kad ne visi politing mobilizacija lemiantys veiksniai buvo specifikuoti.

Pats geriausias (nors tyrimo praktikoje ir labai skausmingas) §ios problemos sprendimas yra
grizti prie duomeny ir juos dar karta (idémiau) iSanalizuoti (galbiit papildant duomeny bazg naujai
surinktais duomenimis). Tos analizés rezultatas turéty biti KLA lentelés revizija, papildant ja
naujais kintamaisiais (skiltimis) arba naujai (tiksliau) apibréziant anksc¢iau naudotus kintamuosius.
Jeigu priestaringy eilu¢iy nedaug, o jose dominuoja vienos rusies atvejai (tarkime, 9 teigiami ir
vienas neigiamas), patenkinamu problemos sprendimu gali biiti intensyvi (gelminé) ty
,nukrypstanciy atveju* analizé, atskleidzianti ju nenormalumo ar iSskirtinumo priezastis. Visi kiti
(formaliis) problemos sprendimai — koduoti ambivalentiska KLLA lentelés eilute kaip 1, kaip 0, arba

ignoruoti priestaringa atveji — yra Siaip ar taip abejotini.

Priestaringy eilu¢iy (nenuoseklumo) problema yra tuo astresné, kuo didesnis atveju N. Kuo jis
didesnis, tuo didesné tikimybé, kad tokiy prieStaringy eiluciu bus. Kita vertus, didinant kintamyju
skai¢iy komplikuojasi ,,ribotos jvairovés™ problema: didéja galimy, bet faktisSkai nestebimu atveju
skaicius. Jeigu N yra gana didelis (kelios deSimtys atvejy ir daugiau), galima problema spresti
papildant Boole'io metoda statistiniu. Biitent galima nuspresti koduoti tam tikros eilutés (salygu
konjunktiiros) iSeiga kaip 1, tik jeigu teigiamu atveju daznis joje pranoksta tam tikra slenkstini
dazni, kuris duoto §io populiacijai nustatomas, pasiremiant tikimybiy teorija ir priimant tam tikra

statistinio reik§mingumo lygi.

Si priestaringy atvejy problemos sprendimo bada Ch. Raginas rekomenduoja savo
naujesniuosiuose darbuose.’”' Juose KLA modifikuojama, papildant jq tikimybiniais elementais. Sia
modifikacija galima laikyti atsakymu { pirmaji i§ kity dviejy kritiniy priekaisty, kuriuvos KLA
adresuoja jo kritikai. Butent, kiekybinés statistinés metodologijos socialiniuose moksluose
Salininkai nurodo dar dvi silpnybes ar trikumus, kurie yra biidingi tiek tradicinei (orientuotai i

Millio taisykles) lyginamojo metodo versijai, tiek KLA.**

301 7r. Ragin, Charles C. (1999). “The Logic of Qualitative Comparative Analysis”, in Griffin Larry J., van der Linden,
Marcel (Eds) New Methods for Social History. Cambridge: Cambridge UP, pp.105-124; Ragin, Charles C. (2000)
Fuzzy-set Social Science. Chicago: University of Chicago Press, pp. 109-115.

392 Goldthorpe, John H. (2000). On Sociology. Numbers, Narratives, and the Integration of Research and Theory.
Oxford: Oxford UP, pp. 45-64; Lieberson, Stanley (1991) “Small N’s and Big Conclusions: An Examination of the
Reasoning in Comparative Studies Based on a Small Number of Cases”, Social Forces, Vol.70 (2), pp. 307-320; jo
paties (1994): “More on the Uneasy Case for Using Mill-Type Methods in Small-N Comparative Studies”, Social
Forces, Vol.72 (4), pp. 1225-1237; jo paties (1998): “Causal Analysis and Comparative Research: What Can We Learn
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Pirma, ir J. S. Millio taisykliy, ir KLA taikymas remiasi deterministine priezastingumo
samprata. Priezastinés hipotezées, tikrinamos pagal J. S. Millio taisykles arba KLA priemonémis, yra
teiginiai apie vienareikSmiska, buting kintamyjy jverCiu rysi. Kiekybiniam statistiniam tyrimui
artimesné prielaida, kad socialiniy procesy prigimti geriau atitinka probabilistin¢ priezastingumo
samprata, kuria jau pamin¢jome 3-me skirsnyje. Jos pozitriu, teiginys, kuris sako, kad A yra B
priezastis, reiskia, kad A veikia (didina) B tikimybeg: P(B/A) > P(B/~A). Tai, kaip jau buvo
nurodyta, reiskia, kad atskiri nukrypstantys atvejai negali falsifikuoti hipotezés, kuri yra
suformuluota statistikos kalba. Tuo tarpu lyginamojo metodo atveju, kur priezastinés hipotezes
likima lemia ne atvejuy su tam tikrais kintamyjy iverciais lyginamieji dazniai, bet atvejy su tam
tikrais kintamyjy jverc¢iais buvimas ar nebuvimas, pakanka vieno vienintelio nukrypstancio atvejo,

kad tam tikra priezastiné hipotezé bty falsifikuota.

Toks nukrypstantis atvejis gali biti tikras, bet jis gali biiti ir matavimo klaidos artefaktas. Kuo
daugiau atvejy tyré¢jas turi, tuo pavirSutiniSkesnis jo nusimanymas apie kiekviena i§ ju, ir tuo
didesné tokio tipo klaidy tikimybé. Tokiu atveju dél vienos vienintelés klaidos teisinga hipoteze gali
buti atmesta (statistikos terminologija, tai biity antro tipo klaida) . Arba atvirksciai, ji gali buti
priimta, bet tik todél, kad vieno i§ kintamyju ivertis buvo iSmatuotas neteisingai (pirmo tipo klaida).
Taigi dél deterministiniy prielaidy lyginamasis metodas yra labai jautrus matavimo klaidoms. Kad
KLA veikty, bitinas absoliuciai patikimas matavimas. PrieSingu atveju matavimo klaidos virsta
klaidingomis priezastinémis iSvadomis. Probabilistiniy elementy inkorporavimas { KLA leidzia §ia

problema jeigu ne iSspresti, tai bent susvelninti.

Tuos elementus galima inkorporuoti, nustatant tam tikra etaloning proporcija (benchmark
proportion) — kokia turi biiti maziausia atvejy su baigties kintamojo iver¢iu 1 dalis tarp visy
priklausanciy duotai salygu konfigiiracijai atvejy, kad tai baigties jverti visiems tos konfigiiracijos
atvejams laikytume lygiu 1. Toliau galima panaudoti viena i§ standartiniy stebétos proporcijos
statistinio reikSmingumo testy (pvz., z testa arba binomini testa), pasirinkdami grieztesni (0=0,01)
arba ne toki griezta (0=0,05) statistinio reikSmingumo lygi. Jeigu eiluté (atvejy konfigiiracija) turi
tiek atveju su baigties kintamuoju 1, kad ju lyginamoji dalis bendrame tai eilutei priklausanciy
atvejy statistiSkai reikSmingu biidu pranoksta etaloning proporcija, tai galime tokios priestaringos ar
nenuoseklios eilutés baigties kintamaji koduoti 1. Akivaizdu, kad Sis priestaringy (nenuosekliy)
eilu¢iu problemos sprendimas biity pritaikomas pakankamai daug atvejy. Kitaip iSvada, kad

konfigiiracija atitinka etaloninés proporcijos reikalavima, nebus statistiskai reikSminga.

from Studies Based on a Small Number of Cases?”, in Blossfeld, Hans-Peter; Prein, Gerald (Eds) Rational Choice
Theory and Large Scale Data Analysis. Boulder, CO: Westview Press, pp. 129-145.
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Béda ta, kad kai atvejy turime pakankamai daug, ju pakanka jau ir iprastiniy statistiniy
metody taikymui, o kai jy tam per mazai (tad KLA gali pademonstruoti savo privalumus),
etaloninés proporcijos sprendimas nepritaikomas. Biidami nuosekliis, etaloninés proporcijos
kriterijy turétume taikyti visoms, tame tarpe ir neprieStaringoms eilutéms (salygu konfigiiracijoms).
Taciau jeigu tokioje eilutéje mazai atveju, ji gali neislaikyti statistinio reik§mingumo testo. Jeigu
pasirinkta 0,80 etaloniné proporcija a=0,01, tai eiluté, apimanti 10 atvejy, kurie visi turi jverti 1 (nei
vieno atvejo su jver¢iu 0 néra), tikimybinio testo neislaiko. Jeigu etaloning proporcija sumaziname
iki 0,65, o a padidiname iki 0,05, tai nesant nei vieno atvejo su baigties jverCiu 0, reikia net 7
atvejy, turinCiy baigties kintamojo iverti 1, kad stebima salyguy konfigiiracija galétume pripazinti
pakankama Y salyga. Tur but dél Siy keblumy naujausiuose savo darbuose Ch. C. Raginas Siy

tikimybiniy KLA papildiniy nebenaudoja.’®

Antra, taikydamas KLA, tyrinétojas operuoja kintamaisiais, iSmatuotais nominaline skale.
Todél jis turi tikrove dichotomizuoti, nors toje tikrovéje vyrauja misrlis ir pereinamieji atvejai.
PavyzdZziui, jau iSdéstytos etninés politinés mobilizacijos KLA rezultatai labai priklauso nuo tos
mobilizacijos ir jai daranciy itaka reiSkiniy operacionalizacijos biido. Tikrovéje mazumos biina Siek
ar tiek politiskai mobilizuotos, Siek ar tiek kalbiskai kompetentingos ir t.t.. Tyrinétojas gali
pasirinkti arba grieztesnius, ar Svelnesnius etniniy mazumy dalijimo { mobilizuotas ir
nemobilizuotas ir t. t. kriterijus. Bet koks ju pasirinkimas gali buti apkaltintas arbitralumu ir
paaiskintas noru gauti pageidaujamus rezultatus. Net nezymiai pakeitg¢ politinés mobilizacijos,
kalbinés kompetencijos ir pan. kriterijus arba suabejoje atskiry atveju matavimo tikslumu, turétume

padaryti kitokias kauzalines iSvadas.

Sia problema Ch. Raginas mégina spresti, savo naujausiuose darbuose pateikdmas nauja KLA
versija, kurioje kintamieji yra ne ryskiy kontiiry (crisp) aibés ar klasés, kurioms atskiri atvejai arba
priklauso (1), arba ne (0), bet iSskydusios ar neryskios (fuzzy) aibés, kurioms atvejis gali priklausyti
,labiau® ar ,,menkiau‘ (valstybé gali buti labiau ar maziau demokrati§ka, lietuvis gali biti didesnis

304

ar menkesnis katalikas ir t.t.)” . DaZznam sociologinés apklausos dalyviui yra teke atsakyti | Likerto

skalés formato klausimus, kur reikia pazyméti viena i§ galimy penkiy atsakymuy i klausima: (1)

303 Tur bt dél tos pacios prieZasties §iuo metu platinamoje fsSQCA kompiuterinés programos versijoje ,,suspenduotas®
(pazymétas ,,under construction® funkciju kompleksas ,,itraukimo algoritmas® (inclusion algorithm), kuriame buvo
naudojami Sie tikimybiniai elementai. Kadangi $i mokymo priemoné yra skirta siekianCiam pramokti dirbti su
kompiuterine KL A jranga, detalesnis tikimybiniy KL A papildiniy nuSvietimas nebeturi praktinés prasmés, nes jie vargu
ar i$liks patobulintoje ,,itraukimo algoritmo® versijoje.

304 Sio KLA varianto kompiutering programa (fs/QCA 2.0; Fuzzy-Set/Qualitative-Comparative Analysis Version 2.0),
galima nemokamai jsirayti i$ interneto. Zr. http:/www.u.arizona.edu/~cragin/fsSQCA/software.shtml. Ziiiréta
2008.02.01.
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visiskai sutinku, (2) veikiau sutinku, negu nesutinku, (3) nei sutinku, nei nesutinku, (4) veikiau

nesutinku, (5) visiskai nesutinku.

PanaSy darba turi atlikti tyrinétojas, rengiantis duomenis analizei neryskiy aibiy metodais:
kiekvienam kintamajam ir kiekvienam atvejui jis turi nustatyti narystés tam tikroje neryskioje aibéje
laipsni. Tas laipsnis gali varijuoti nuo 0 (atvejis visiskai nepriklauso aibei) iki 1 (visiSkai priklauso).
Narystés laipsniy skaicius gali biiti begalinis, taciau rekomenduojama apsiriboti tokiu, kuri galima
iSreiksti dvizenkliu skai¢iumi. MaZesnis narystés laipsniy skaiCius turi ta privaluma, kad juos
galima susieti su tam tikrais kasdien¢je kalboje naudojamais issireiSkimais. Kiekviena i§ Siy
iSsireiSkimy tenka susieti su tam tikru slenkstiniu priklausomybés dydziu. Jeigu skiriami septyni
narystés laipsniai, tai Ch.C. Raginas rekomenduoja skirti tokius narystés klas¢je laipsnius bei ju
slenkscius: 1 = “visiskai priklauso”; 0,83 = “daugiausiai, bet ne visiskai priklauso” (mostly but not
fully in); 0,67 = “daugiau ar maziau priklauso” (more or less in); 0,5 = “nei priklauso, ne
nepriklauso” (neither in nor out); 0,33 = daugiau ar maziau nepriklauso (more or less out); 0,17 =
“daugiausia bet ne visiskai nepriklauso” (mostly but not fully out); 0 = “visiskai nepriklauso” (fully
out). Skiriant penkius priklausomybés laipsnius, jos jverciai bei slenksciai yra tokie: 1 = “visiskai
priklauso”; 0,75 = “daugiau priklauso, negu nepriklauso”; 0,5 = “nei priklauso, ne nepriklauso”;

0,25 = *“ daugiau nepriklauso negu priklauso”; 0 = “visiskai nepriklauso”.

Carstenas Q. Schneideris ir Claudius Wagemanas rekomenduoja vengti priklausomybés
ivercio 0,5, nes dél tokiy jverciu labai sumazéja analizés rezultaty apibréztumas (toliau parodysime
ir . Jie sitlo tokius priklausomybés laipsnius bei ju slenksCius: 1 = “visiSkai priklauso”; 0,9 =
“beveik visiskai priklauso”; 0,8 = “didzigja dalimi priklauso”; 0,6 = “veikiau priklauso negu
nepriklauso™; 0,4 = “veikiau nepriklauso negu priklauso”; 0 = “visiskai nepriklauso”.*” Kiek
priklausomybés laipsniu skirti konkreCiu atveju, kokius ju kriterijus nustatyti ir kaip traktuoti
vienom ar kito atvejo priklausomybg, priklauso nuo to, kokia yra tyrinétojo nagrinéjama problema.
Tyrinétojas turi gerai zinoti savo nagrinéjamus atvejus ir pagristi savaji priklausomybés laipsniy
skaiciaus, ju kriterijy pasirinkima bei konkreciy atveju priklausomybés laipsniy vertinima taip, kad

jo argumentai biity aiskis ir priimtini kitiems tos pacios tyrimy srities specialistams.

Daznai tai padaryti visiSkai nepriekaistingu buidu gali buti labai keblu. Daugiau ar maziau
priklausomybés laipsniy iSskirti bei nustatyti konkretaus atvejo priklausomybés laipsni yra paprasta,
kai turime kintamaji, kuris jau yra iSmatuotas intervaly ar santykiy skalés lygiu, bei egzistuoja
visuotinai priimtos klasifikacijos. Taip, pavyzdziui, vertindami tam tikros Salies priklausomybe

neryskiai “turtingy Saliy” aibei, galime orientuotis i toki rodiklj, kaip bendrasis vidaus produktas ar

305 Schneider, Carsten Q., Wagemann, Claudius (2007). Qualitative Comparative Analysis und Fuzzy Sets, S. 178.
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bendrosios nacionalinés pajamos vienam gyventojui, o priklausomybés laipsniy slenkscius
nustatyti, vadovaudamiesi tarptautiniy organizacijy priimtomis klasifikacijomis, kaip antai Pasaulio
banko naudojamas Saliy skirstymas | “auks$ty”, “aukstesniy vidutiniy”, “Zemesniy vidutiniy”, ir
“zemy” pajamy Salis. Pagal 2005 m. taikytus kriterijus, auksSty pajamy Salimis laikomos, kuriose
bendrosios metinés nacionalinés pajamos vienam gyventojui yra 10,726 USD ir daugiau; aukstesniy
vidutiniy pajamy Salimis laikomos tos, kurioms $io rodiklio jverciai patenka i intervala tarp $3,466
and $10,725; Zemesniy vidutiniy pajamy Salims §is intervalas yra tarp $876 ir $3,465; Zemy pajamy

Salyse BVP vienam gyventojui yra $875 ir maziau.’*®

Jeigu priimsime patarima vengti priklausomybés laipsnio “nei priklauso, nei nepriklauso”,
galime Sia klasifikacija iSreiksti neryskiy aibiy terminais, sakydami, kad Salys, kuriy metinés BNP
vienam gyventojui yra 10,726 USD ir daugiau, visiskai priklauso turtingy Saliy aibei
(priklausomybeés laipsnis = 1); aukStesniy vidutiniy pajamy Salys labiau priklauso, negu nepriklauso
turtingy Saliy aibei (priklausomybés laipsnis = 0,75); zemesniy vidutiniy pajamy Salys labiau

nepriklauso, negu priklauso turtingy Saliy aibei, o zemy pajamy Salys jai visiskai nepriklauso.

Taciau daugeliu atvejy iskalbingesni ir jdomesni rezultatai gaunami, jeigu tyrinétojas
nusprendzia nustatyti tokius visiSkos priklausomybés ir visiSkos nepriklausomybés tam tikrai
nerySkiai aibei kriterijus, kad joks arba tik labai retas stebimas atvejis juos atitinka. Savokos su
tokiais priklausomybés juy apimtims kriterijais yra tai, ka Maxas Weberis kadaise pavadino
“idealiais tipais”. Tai savokos, kuriose tam tikri empiriSkai stebimy atveju bruozai yra iSgryninti
arba hiperbolizuoti taip, tas savokas visiskai atitinkantys atvejai gali biti apibudinti kaip ribiniai ar
ekstremallis, kuriuose tuos atvejus apibiidinantys kintamieji turi maksimalius arba minimalius
ivercius. Neryskiy aibiy koncepcija pateikia priemones §iai paties M. Weberio ne visiskai aiskiai ir
vienareikdmiskai apibréztai savokai tiksliau apibrézti (eksplikuoti).’”” 1§ kitos pusés, kaip toliau
pamatysime, idealaus tipo savoka vaidina svarby vaidmeni, taikant neryskiy aibiy konceptualines
priemones tam tikry baig€iy priezastiniam aiskinimui.

Tyrinétojo naudojamy kintamyju visuma apibrézia loging pozymiu erdve, kuri turi tiek
matmeny, kiek yra kintamuyjy, apibrézianciy salygas, nuo kuriu priklauso aiSkinama baigtis.
Idealieji tipai yra lokalizuoti tos erdvés krastiniuose taskuose, o ju bendra kieki nusako formulé 2X,

kur k yra kintamyjy, nurodanciy priezastines salygas, skaicius. Jeigu tokiu salygu yra 2, tai

306 Zr. http://web.worldbank.org/. Ziiiréta 2008.02.01.

307 Apie M. Weberio idealiyjy tipy teorijos neaiSkumus ir alternatyvias juy eksplikacijos galimybes zr. Norkus, Zenonas
(1999). ,,Maxo Weberio ‘idealieji tipai’ ir Siuolaikiné istorijos ir socialiniy moksly filosofija“, Lietuvos aukstyjy
mokykly mokslo darbai. Istorija, t. 42, pp. 42-48; jo paties (2003): Max Weber ir racionalus pasirinkimas. V.. Margi
rastai, 2003, pp. 59-64.
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geometrinis pozymiy erdvés modelis yra kvadratas plokStumoje, o atvejai, reprezentuojantys
idealius tipus, yra keturi kampiniai to kvadrato taskai. Jeigu turime tris priezastines salygas, tai
pozymiy erdvés geometrinis modelis yra kubas, o idealts tipai yra tapatis 8 jo kampams.
Kiekvienoje tokioje kombinacijoje visi kintamieji turi maksimaly jverti. Tai 0 arba 1, kurie yra

vieninteliai galimi jverciai, naudojant dichotominius kintamuosius.

Tokiu budu, ryskios (crisp) aibés pasirodo esancios ribiniais neryskiy aibiy atvejais, ka ir
parodo jrasai prie kubo briauny pav. 9.1. Kitaip sakant, Zvelgiant i rySkiasias aibes neryskiyjy aibiy
poziiiriu, jos pasirodo esancios ribiniais neryskiyju aibiy atvejais arba idealieji tipai. Jeigu ne visi
kintamieji turi minimalius arba maksimalius ivercius, tai jie apibuidina galima atveji, kuris yra
lokalizuotas kur nors loginés pozymiy erdvés viduje (arba ant jos briauny), o ne jos krasStiniuose

kampuose.

1,1,0

ata

0,1,0

2t

1,11

2t

01,1

ata

1,0,0

0,00

2=

10.1 pav. Idealieji tipai trimatéje savybiu erdvéje.

Abiejy — ir orientuotos i ryskiasias, ir neryskiuyjy aibiy KLA loginis matematinis pagrindas yra
Boole’io algebra. Tai reiskia, kad su nerySkiomis aibémis galima atlikti tas pacias operacijas, kaip ir
su ryskiomis, ir kad joms galioja tos pacios taisyklés (désniai). Tiesa, jos Cia turi tam tikra specifika,
kuri rySkiausiai pasireiSkia tuo, kad neryskiy aibiy santykiams negalioja negalimo treCio (fertium

non datum) désnis. Ryskiy aibiy Boole’io algebroje kiekviena aibé turi papildini, kuria apibrézia
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ryskiosios aibés neigimas. Jeigu tam tikras atvejis nepriklauso ryskiajai aibei A, tai reiskia, kad jis

priklauso jos papildiniui ~A.

Neryskiose aibése tas pats atvejis gali priklausyti ir neryskiai aibei A, ir jos papildiniui ~A.
Jeigu priklausomybés aibei A laipsnis yra q, tai priklausomybés tos aibés papildiniui ~A laipsnis
yra lygus 1-q. Tai reiskia, kad jeigu tam tikra Salis (pvz., Argentina) daugiau priklauso, negu
nepriklauso turtingoms Salims (jeigu skiriame keturis narystés laipsnius su slenksciais 1; 0,75; 0.25;
0, tai jos priklausomybés turtingoms Salims laipsnis yra 0,75), tai ji tuo pat metu daugiau

nepriklauso, negu priklauso neturtingy Saliy aibei (jos priklausomybés joms laipsnis yra 0,25).

Tam tikro atvejo priklausomybés laipsni dviejy neryskiy aibiy (pvz. A “turtinga Salis” ir B
“didelé Salis”) sandaugai apibrézia formulé A*B=min(A,B). Tai reiskia, kad atvejo narystés
sandaugoje (ar konjunkcijoje) laipsnis yra lygus tam jo narystés konjunktuose laipsniui, kuris yra
maziausias. Jeigu tam tikra Salis veikiau priklauso, negu nepriklauso dideliy Saliy aibei (narystés
laipsnis yra 0,75), ir veikiau nepriklauso, negu priklauso turtingy Saliy aibei (narystés laipsnis yra
0,25), tai ji veikiau nepriklauso, negu priklauso dideliy turtingu Saliy neryskiajai aibei (narystés
laipsnis yra 0,25).

Uztat kai turime dvieju nerySkiyjuy aibiy Boole’io sudéti, atvejo priklausomybés Boole’io
sumai (disjunkcijai) laipsni lemia priklausomybé tai i§ sudéty neryskiy aibiy, kuriai atvejis
priklauso paciu didziausiu laipsniu: A+B=max (A,B). Jeigu tam tikra Salis veikiau priklauso, negu
nepriklauso dideliy Saliy aibei (narystés laipsnis yra 0,75), ir veikiau nepriklauso, negu priklauso
turtingy Saliy aibei (narystés laipsnis yra 0,25), tai ji veikiau priklauso, negu nepriklauso dideliy

arba turtingy Saliy neryskiajai aibei (narystés laipsnis yra 0,75).

Aptartos trys nerySkiyjy aibiu Boole’io algebros taisyklés suteikia pagrinda nustatyti
konkrec¢iy atveju tipologing priklausomybe, t.y. iSaiskinti ju vieta loginéje pozymiy erdvéje.
Tarkime, turime trys neryskias aibes: A yra “turtingos Salys”, B yra “didelés Salys”, C yra
“demokratinés Salys”. Jeigu A, B ir C traktuojame kaip dichotominius kintamuosius, galime skirti
astuonis idealiuosius tipus: ABC, ABc, AbC, Abc, aBC, aBc, abC, abc (priminsiu, kad didzioji

raidé reiskia, jog kintamasis turi jverti 1, o mazoji — kad jo ivertis yra 0). Tai
1) ABC: turtingos didelés demokratiskos Salys;
2) ABc: turtingos didelés nedemokratiskos $alys;
3) AbC: turtingos nedidelés demokratiskos Salys;

4) Abc: turtingos nedidelés nedemokratiskos Salys;
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5) aBC: neturtingos didelés demokratiSkos Salys;

6) aBc: neturtingos didelés nedemokratiskos $alys;
7) abC: neturtingos nedidelés demokratiskos Salys;
8) abc: neturtingos nedidelés nedemokratiskos Salys.

Tarkime Salis a visiSkai priklauso turtingy Saliy neryskiajai aibei (narystés laipsnis 1), veikiau
priklauso, negu nepriklauso dideliy Saliy neryskiajai aibei (narystés laipsnis 0,75), o taip pat
demokratiniy $aliu neryskiajai aibei (narystés laipsnis 0,75). Salis B veikiau nepriklauso, negu
priklauso turtingy Saliy neryskiai aibei (narystés laipsnis 0,25), veikiau priklauso, negu nepriklauso
dideliy Saliy neryskiajai aibei (narystés laipsnis 0,75) ir veikiau nepriklauso, negu priklauso
demokratiniy Saliy aibei (narystés laipsnis 0, 25). Kuriam idealiajam tipui yra artimiausios Salys a ir
B?

Atsakydami i §i klausima, taikome pirmasias dvi neryskiyjy aibiy Boole’io algebros taisykles.
Pagal pirmaja paskaic¢iuojame kiekvienos salies priklausomybe aptarty salygu papildiniams, o pagal
antraja — ju priklausomybés kiekvienam i§ iSskirtuy idealiyjy tipu laipsni. Taip, Salis o, veikiau
priklausydama negu nepriklausydama dideliy $aliy aibei (narystés laipsnis 0,75), tuo paciu metu
veikiau nepriklauso, negu priklauso nedideliy Saliy aibei (narystés laipsnis 0,25). O jeigu mus,
pavyzdziui, domina Sios Salies artimumo idealiajam tipui ABc (turtingos didelés nedemokratiskos
Salys), tai turime iSsiaiSkinti, koks yra a narystés kiekvienoje i$ 1 ji apibrézianciy salygy laipsnis, ir
pagal antraja nerySkyju aibiuy Boole’io algebros taisykle laikyti o priklausomybés ABc laipsniu ta
priklausomybés $ios Boole’io sandaugos nariams laipsni, kuris yra maZiausias. Siuo atveju, tie
laipsniai yra 1 (A), 0,75 (B) ir 1-0,75=0,25 (c). Taigi, a priklausomybés ABc laipsnis yra 0, 25.

Tokios analizés rezultatus apibendrina XXX lentelé.

Atvejai Salygos Idealieji tipai
A B C ABC [(ABc |AbC |Abc |aBC [aBce abC abc
o |1 0,75 10,75 (0,75 0,25 |0,25 0,25 |0 0 0 0
p 1025 0,75 10,25 0,25 |0,25 |0,25 [0,25 [0,25 |0,75 |0,25 |0,25

10.1 lent. Atvejy priklausomybes idealiesiems tipams nustatymas

Atvejo tipologing priklausomybg lemia didziausias i$ tokiy biidu nustatyty priklausomybés
skirtingiems idealiems tipams laipsniy (lenteléje jie paryskinti). Salis o yra artimiausia turtingos
didelés demokratinés Salies (ABC) idealiajam tipui, o Salis  — idealiajam tipui aBc (neturtinga
didelé nedemokratiska Salis). Idomu tai, kad kiekvienas i§ atvejuy didziausia narystés laipsni turi tik

vienoje i§ 8 galimy salyguy konfigtracijuy (idealiyju tipy). Toki rezultata uztikrina pasirinkimas
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X yra pakankama Y salyga X yra bitina Y salyga X yra biitina ir

pakankama Y salyga

neiSskirti 0,5 kaip narystés laipsnio (“nei priklauso, nei nepriklauso™) atskirose salygose. Jeigu toks
narystés laipsnis i$skirtas, ir yra atvejy su tokiu narystés laipsniu, tai nei vienas atvejis nei viename

idealiame tipe neturi aukstesnio uz 0,5 narystés laipsnio, uztat tam paciam atvejui egzistuoja
10.2 pav. Pakankamuy, biitiny ir buitiny bei pakankamy salygy Venno diagramos.

daugiau negu vienas idealus tipas su tuo paciu maksimaliu narystés laipsniu. Tai reiskia, kad jo
nejmanoma priskirti nei vienam i§ $iy idealiy tipy, ir atvejis yra lygiai pusiaukel¢je tarp ju. Atsisake
naudotis narystés laipsnius, lygius 0,5, uzsitikrinsime, kad visi atvejai bus priskirti vienam ar kitam
idealiam tipui. Tam pakanka, kad narystés vienoje i§ Boole‘io sandauguy (idealiy tipy) laipsnis biity

didesnis uz 0,5.

Atvejuy narystés laipsnio salygu konfigliracijose iStyrimas yra ne tikslas sau, bet priemoné
iSsiaiskinti, koks yra tos konfigiiracijos rySys su tam tikra dominancia tyréja baigtimi, kuri yra
aiSkinimo objektas. Kaip ir ryskiy aibiy atveju, tam tikra atskira salyga X gali biiti arba niekaip
nesusijusi su aiSkinama baigtimi Y, arba buti jos bitina, arba pakankama salyga. Kai operuojame
rySkiosiomis aibémis, tai X yra pakankama Y salyga, jeigu Y yra X poaibis, X yra biitina Y salyga,
jeigu Y yra X poaibis, X yra Y bitina ir pakankama salyga, jeigu aibés X ir Y sutampa (zr. 10.2
pav.). Be to, skiriamos trivialios ir netrivialios biitinos salygos. X yra triviali Y butina salyga (pvz.,
deguonis yra biitina demokratijos salyga), jeigu X apimtis smarkiai pranoksta Y apimtj (zr. 10.3
pav.). Priesingu atveju, X yra netriviali salyga. Zinodami netrivialia biiting salyga, galime efektyviai
sutrukdyti tam tikram nepageidaujamam jvykiui kilti. Jeigu zinome tik trivialias to jvykio bitinas
salygas, méginimas sutrukdyti tam jvykiui kilti, neutralizuojant viena i$ jo trivialiy batinyjy salygu

gali turéti daugybe nepageidaujamy Salutiniy pasekmiu.
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X yratriviali Y bitina salyga L. .
X yra netriviali Y hitina salyga

10.3 pav. Trivialiy ir netrivialiy biitiny salyguy Venno diagramos.

Neryskiy aibiy atveju nurodyti apibrézimai modifikuojami taip: X yra pakankama Y salyga,
jeigu visy nagring¢jamy atvejy narystés laipsnis neryskioje aibéje X yra mazesnis arba lygus ju
narystés laipsniui aibéje Y: X; < Y;; X yra biitina Y salyga, jeigu visy nagrin¢jamy atvejy narystés
laipsnis X yra didesnis arba lygus uz juy narystés laipsniui aibéje Y: X; > Y;. Pagaliau, X, yra biitina
ir pakankama Y salyga, jeigu visy nagrinéjamy atvejy narystés laipsnis yra X; yra lygus ju narystés
laipsniui aibéje Y.

Siuos santykius galime pavaizduoti vizualiai grafiku, kur adis X rodo atvejy narystés laipsnj
salygoje X, o Y — ju narystés laipsni salygoje Y. Jeigu visi atvejai iSsidésto tiksliai ant diagonalés,
tai X yra bitina ir pakankama Y salyga (Zr. 10.4 pav.). Jeigu visi atvejai atsiduria ant diagonalés
arba auksciau jos, tai reiSkia, kad X yra pakankama Y salyga (zr. 10.5 pav.). Jeigu visi atvejai

atsiduria ant diagonalés arba zemiau jos, tai reiskia, kad X yra butina Y salyga (zr. 10.6 pav.).
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urban

10.6 pav. Nevisiskai nuoseklios biitinos salygos neryskiy aibiy grafikas.

Ka daryti tokioje situacijoje, kai didzioji dauguma atvejy yra auksciau diagonalés, arba ant
jos, taciau vienas arba daugiau yra Zemiau jos? Arba, atvirks$ciai, didZioji dauguma atvejy yra
zemiau diagonalés, tadiau vienas arba daugiau yra auks$Giau jos (kaip 10.6 pav.)? Si situacija
analogiSka tai, su kuria susiduriame ryskiosiose aibése, kai beveik visada kai X turi jvertj 1, toki
ivertj turi ir Y, bet vis délto pasitaiko tokiy atveju, kai X turi jverti 1, o Y jvertis yra 0. Tokiu atveju
salyga X arba ju konfigiiracija stokoja nuoseklumo kaip pakankama Y salyga (zr. 16-a formule 10-
me skirsnyje). O kai esant salygai X su jverciu 1 baigties kintamasis Y visada turi 1, taciau vis délto
yra vienas kitas atvejis su baigties Y jverCiu 1, kai X jvertis yra 0, tai X néra visiskai nuosekli

butina Y salyga (zr. 17-a formulg 10-me skirsnyje).

Tokius pat nuoseklumo matus galima suformuluoti ir neryskioms aibéms. Pakankamos

salygos X nuoseklumo laipsnis (NuoseklumasPS) skai¢iuojamas pagal tokia formule:

iM(ﬁ,ﬁ)

NuscseklumasPS(K £ 1) = 2

3 %

Taikydami S$ia formulg, visiems atvejams vardiklyje susumuojame ju narystés laipsnio
antecedentingje salygoje ivercius, o skaitiklyje kaip démuo tam atvejui imamas maZzesnysis i$ dvieju
skaiCiy, i§ kuriy vienas nurodo to atvejo narystés antecedentinéje salygoje, o kitas — jo narystés
neryskioje baigties aib¢je laipsni. Jeigu visi atvejai atitinka pakankamos salygos apibrézima Xi <
Yi, tai mazesnysis skaiCius bus atvejo narystés antecedentingje salygoje laipsnis, kuris tam atvejui
imamas kaip démuo vardikliui. Tada skaitiklio suma bus lygi vardiklio sumai, ir aptiksime, kad

nuoseklumo rodiklis yra lygus vienetui. Taciau jeigu atvejis neatitinka pakankamos salygos
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apibrézimo, tai skaitiklio sumos démuo tam atvejui bus jo narystés neryskioje baigties aibéje jvertis.
Todél nuoseklumo rodiklis bus mazesnis uz vieneta. Be to, vienas vienintelis atvejis, kuriam Y
ivertis yra Zenkliai maZesnis uz X jvertj, gali sumazinti nuoseklumo rodiklj labiau, negu keli atvejai,

kuriuose Y narystés laipsnis yra tik vos vos mazesnis uz ju narystés salygoje X laipsni.

Vertindami bitinos salygos nuosekluma (NuoseklumasBS), naudojame formule

imm,m

NuoseklumasBS (X = 11) = 22 .

by

i=1
Matome, kad biiting salyga nenuoseklia daro tie atvejai, kurie neryskiai antecedentinei aibei X
priklauso mazesniu laipsniu, negu baigties aibei Y, nes pagal biitinos salygos apibrézima visi atvejai

turi priklausyti X didesniu arba bent jau ne mazesniu laipsniu, negu jie priklauso Y.

Analizuojant pakankamas ir butinas salygas neryskiose aibése galima taip pat naudoti dangos
matus, analogiskus tiems, kuriuos aptaréme ryskiyjy aibiy atvejui. Ta analogija pasireiskia taip ir
tuo, kad savo formalia sandara pakankamos salygos dangos formulé yra tapati bitinos salygos
nuoseklumo formulei, o pakankamos salygos nuoseklumo formulé sutampa su biitinos salygos

dangos formule.

I
Y. min{ X3, 1)
DangaBS(Xizh)=2—
> i
iml
I
> min( 3,11
DangaPS( X =h)= 12—
paRi

iml

Uz §io formalaus panasumo slypi radikaliis ju interpretacijos skirtumai, dél kuriu $iy formuliy
nevalia mechaniskai taikyti. Pakankamos salygos danga tuo didesné, kuo mazesnis skirtumas tarp
tiriamy atvejy priklausomybés antecedentinei salygai X ir baig¢iai Y jverc¢iy. Maksimaly dydi (lygu
vienetui) danga pasiekia, kai visiems atvejams tie jverciai yra lygus, t.y. antecedentiné salyga yra ne
tik pakankama, bet ir biitina Y salyga. Kuo didesnis skirtumas tarp X ir Y jvercio duotam atvejui,
tuo didesné ta aiskinimo propersa, kurig palieka ,neuzdengta“ salyga X kaip Y aiSkinimas. Taip,

jeigu atvejai o ir B turi ta patj priklausomybés laipsni neryskiajai baigties aibei Y (pvz, 0,8), taciau a
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priklauso X su laipsniu 0,4, kai tuo tarpu  narystés laipsnis yra 0,75, tai galime teigti, kad X
uzdengia P kur kas geriau, negu o, ir tuo paciau iSsamiau ji paaiskina, kai tuo tarpu a licka didelis
»hepaaiskintas likutis®, analogiskas likutinei priklausomojo kintamojo variacijai statistinés analizés

atveju.

Nesunku pastebéti, kad dangos formulg atitinka ir tokie atvejai, kuriuose X>Y. Juose X taip
pat viska be likucio (ir net su kaupu) ,,uzdengia“. Taciau tokiems atvejams ju narystés Y aiskinimas
naryste X stokoja nuoseklumo, ir skaiCiuoti ju danga yra ne daugiau prasminga, negu statistinéje
analizéje dziaugtis dideliu koreliacijos koeficientu, kai pati koreliacija néra statistiSkai reikSminga.
Panasiai ir atliekant kokybing analizg, pirma bitina iSsiaiskinti, ar X ir Y rySys yra nuoseklus, ir tik
po to skaiciuoti X danga. Tai galioja ir ryskioms, ir nerySkioms aibéms, ir pakankamoms, ir

butinoms salygoms.

Tai reiSkia, kad prie§ skaiCiuojant butinos salygos danga, biitina iSsiaiskinti, ar narysté
neryskioje aibéje X yra nuosekli biitina narystés aibéje Y salyga, nes biitinos salygos dangos
koeficienta, lygu vienetui, gautume ir tuo atveju, kai visiems atvejams i X yra mazesnis uz Y, kas
reiSkia, kad X kaip tik néra X butina salyga. Biitinos salygos danga yra maksimali, kai nuoseklumo
koeficientui esant lygiam 1, dangos koeficiento dydis taip pat priart¢ja prie vieneto. Jeigu jis
pasidaro lygus 1, tai X yra jau ne tik biitina, bet ir pakankama tyrinéjamy atvejy narystés neryskioje

aibéje Y salyga.

Artimi vienetui biitinos salygos dangos koeficiento jverciai reiskia, kad X yra netriviali biitina
salyga. Kuo tie iverciai mazesni, tuo X kaip biitina Y salyga yra trivialesné. Todél biitinosios
salygos dangos koeficienta galima interpretuoti ir kaip jos relevantiSkumo mata. Kai narysté
neryskioje aibéje X yra nuosekli, bet nerelevantiska narystés aibéje Y salyga, dauguma atvejy biina

susitelke deSiniame XY grafiko kampe, kur X jverciai yra auksti, o Y — Zemi.

Pakankamy salyguy nuoseklumo ir dangos formules galima taikyti tiek pavienéms salygoms,
tiek ju konfigtiracijoms, kurias sudaro pavieniy salygu Boole‘io sandaugos arba tokiy sandaugy bei
pavieniy sandaugu sumos. Nustatydami pavieniy atvejy narystés laipsni tokiose kompleksinése
salygose, taikome auksciau jau aptartas taisykles, kurios nurodo atvejo narystés sandaugoje laipsniu
laikyti minimaly priklausomybés sandaugos nariams laipsni, o narystés sumoje laipsniu —
maksimaly priklausomybés sumos démenims laipsni. Taikant ta pacia formulg, kuria jau pristatéme,
aptardami KLA ryskiosiose aibése (tai 20-ji formul¢ 9-me skirsnyje), galima paskaiCiuoti ne tik

kiekvienos pakankamos salygos bendraja, bet ir jos iSskirting danga. Tuo tarpu biitinuy salygu
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nuoseklumo ir dangos (relevantiSkumo) formules galima taikyti tik pavienéms salygoms (toliau

paaiskinsime, kodel)*®.

Ir pavieniy salygy biitinumo, ir jy pakankamumo analizg labai palengvina programos fs/QCA

funkcija Fuzzy — Graphs — XY Plots (i$samiau 7r. 11 sk.)’”

. I8sivede i langelj Y axis baigties
kintamaji, | langeli X axis mus dominancia salyga bei spragteléje plot, pamatome tasking diagrama,
kur jau pats tasky (atvejy) iSsidéstymo vaizdas leidzia ivertinti, ar X yra pakankama (visi arba
beveik visi taskai yra virs diagonalés), ar biitina Y salyga. Langelyje vir§ Y asies matomas skaicius
parodo narystés aib¢je X kaip narystés X pakankamos salygos nuoseklumo laipsni, o skaicius
skydelio apacioje desSinéje yra jos dangos rodiklis. Jeigu dauguma tasky atsiduria po diagonale, tai
skaiCiy skydelio kair¢je virSuje reikia laikyti X kaip butinos salygos dangos (relevantiSkumo)
rodikliu, o skai¢iy deSin¢je apacioje — jos nuoseklumo indikatoriumi. Alternatyvus biidas istirti
neryskiy (kaip, beje, ir ryskiy) antecedentiniy salygu butinuma, ju nuosekluma bei danga yra

pasinaudoti funkcija Analyze— Necessary Conditions (iSsamiau zr. 11 skirsnj).

Jeigu mums riipi rasti i$siaiskinti ne tik pavieniy salygu, bet ir ju kompleksy (konfigiiraciju)
pakankamuma bei ju nuoseklumo ir dangos rodiklius, o taip pat jas redukuoti tas konfigtracijas iki
pirminiy implikanty ir logiskai esminiy pirminiy implikanty, tai turime pasinaudoti funkcija

Analyze — Fuzzy Sets.

Siuos uzdavinius galima spresti dviejy procediiry, naudojanéiy skirtingus algoritmus, pagalba.
Viena ju — tiesos lentelés algoritmas (Truth Table Algorithm)— ieSko pirminiy implikanty tokiu pat
budu, kaip ir rySkiy aibiy analizéje, kur tas paieskas galima atlikti naudojant arba 9-me skirsnyje
minéta tiesos lentelés algoritma, arba Quine’o algoritma. Kita procediira, kuriag galima naudoti
pirminiy implikanty paieSkose, yra “itraukimo algoritmas™ (Inclusion Algorithm). Ja buvo galima
naudotis pirmoje fsQCA versioje, ir ji aprasyta fSQCA vartotojo vadove, kuris laisvai prieinamas
internete’'’. Toje fsSQCA versijoje (fSQCA 2.0), kuri buvo prieinama rengiant §ia priemone, i

_ .o . : . \311
procediira pazyméta kaip “kuriama” (under construction)

. Todél apsiribosime operacijy ir
problemy, su kuriomis susiduria vartotojas, naudojantis tiesos lentelés algoritma, pristatymu ir

aptarimu.

308 Zr. Schneider, Carsten Q., Wagemann, Claudius (2007). Qualitative Comparative Analysis und Fuzzy Sets, S. 236-
238.

309 Pav. 10.4, 10.5 ir 10.6 sukurti su jos pagalba.

310 Charles C. Ragin; Claude Rubinson; David Schaefer; Shawna Anderson; Emily Williams; Helen Giesel. User‘s
Guide to Fuzzy-Set/Qualitative Comparative Analysis. Department of Sociology, University of Arizona. March 2006.
http://www.u.arizona.edu/~cragin/fsQCA/download/fsQCAManual.pdf. Ziréta 2008.01.30.

311 Zr. http://www.u.arizona.edu/~cragin/fsQCA/software.shtml. Zitiréta 2008.01.30.
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Kaip ir ryskiy aibiy analizéje, ieSkodamas salygy konfigiiracijy, kurios yra ji dominanciy
baigCiy priezastys, tyréjas susiduria su (1) ribotos duomeny jvairovés problema ir (2) su
nenuosekliy eilu¢iy problema. Pirmoji problema reiskia, kad kai kurie loginés pozymiy erdvés
sektoriai yra tusti — panasiy | ty sektoriy idealiuosius tipus atvejy néra, arba priklausomybés tiems
tipams laipsnis yra per zemas (mazesnis uz 0,5). Antra problema reiskia, kad ne visos eilutés yra
nuoseklios. Kaip jau iSaiskinome, tas nenuoseklumas pasireiskia tuo, kad nors dauguma atvejy
antecedentinei salygy konfigiiracijai priklauso mazesniu laipsniu, negu jos priklauso neryskiajai
baigties aibei (taigi, konfigiiracija atitinka pakankamos salygos apibrézima), vis délto pasitaiko
tokiy atvejy, kuriy narystés laipsnis antecedentingje salygu konfigiiracijoje yra didesnis uz ju
narystés baigties aibei laipsni. Kaip turime koduoti tokiy nenuosekliy konfigiiracijy baigties
kintamaji: 0 ar 1? Kaip nurodo Carstenas Q. Schneideris ir Claudius Wagemannas, neryskiose
aibése baigties kintamojo jvertis 1 reiskia ne ,,baigtis yra“, bet ,,51 kombinacija yra pakankamai

nuosekli pakankama Y salyga“*'%.

Spresdami pirma problema stovime pries ta pacia alternatyva — daryti konservatyvia prielaida,
kad nestebimais atvejais baigties kintamasis turéty jverti 0, arba leisti kompiuterio programai daryti
tokias prielaidas, kurios leisty rasti elegantiSkesni (trumpesni) logiskai esminiy pirminiy implikanty
rinkini (formulg). Padarius pirmaja prielaida, tas rinkinys gali nedaug tesiskirti nuo algoritmo
ivesties — salygu kombinacijy, kurios yra pakankamai nuoseklios pakankamos Y salygos, uztat
liksime aréiau turimuy stebéjimy. Leidus programai ieskoti elegantiSko sprendimo (eilutei
Remainders nustatg¢ Don’t Cares), leisime programai daryti apie nestebimas konfigiiracijas

prielaidas, kurios uztikrinty ko trumpesnés sprendimo formulés gavima.

Nusprendus tokij leidima duoti, reikéty pasitikrinti, ar apie tas pacias kombinacijas nedaroma
prieSinga prielaida, kai ieSkoma pakankamy salygu baigties nebuvimui (tokiu skydelyje Select
Variables prie QOutcome langelyje Negate reikia idéti “varnele”). Jeigu apie nestebimas
kombinacijas programai leidziama daryti prielaidas, kokiy reikia elegantiSkam sprendimui (nuostata
Don’t Cares eilutéje Remainders), tai programa, ieSkodama pakankamai nuosekliy pakankamy Y
salygu logiskai esminiy pirminiy implikanty, apie vieng ir ta pacia nestebima salygu konfigtracija
gali padaryti prielaida, kad jai esant Y turi jverti 1, o paliepta ieSkoti pakankamai nuosekliy
pakankamu ~Y salygu, gali prielaidauti, kad jai esant Y turi jvertj 0. Jeigu taip atsitikty, tai priimtos

prielaidos yra priestarauja viena kitoms, o ju pagalba gauti “elegantiski” sprendimai yra niekiniai’">.

312 Schneider, Carsten Q., Wagemann, Claudius (2007). Qualitative Comparative Analysis und Fuzzy Sets, S. 223.
313 Zr. Ibidem, S. 167-169.
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Taciau pirma negu sprendziame, ar biisime konservatyvils, ar liberaliis (leisime kompiuterio
programai ,.eksperimentuoti®), turime suformuoti ivestis — nusprgsti, ka daryti su salygu
konfigiiracijomis, kurios yra ne visiSkai nuoseklios. Daugelyje realiy tyrimo situacijy tik visiskai
nuoseklias konfigiiracijas (nuoseklumo rodiklis lygus 1) nusprende¢ laikyti pakankamai
nuosekliomis pakankamomis Y salygomis, visose eilutése Y turétume koduoti 0, ir tuo turétume

darba baigti.

Vieng galima Sios problemos sprendimo btida jau aptaréme — inkorporuoti i KLA kiing
kiekybinés (statistinés) metodologijos elementus. Nustatant atskiry atvejy narystés laipsni
neryskiosiose aibése neiSvengiamos matavimo klaidos. Tai savaime suprantama kiekybinio
(statistinio) tyrimo kontekste, kur visos iSvados galioja tik tam tikruose pasikliautiniuose
intervaluose arba su tam tikra klaidos tikimybe. Taip, pavyzdziui, kai atmetame nuling hipoteze¢
esant 0,05 statistinio reikSmingumo lygi, tai zinome, kad tokio tipo situacijose 5% atvejy nuliné
hipotezé atmetama klaidingai. Galima analogiSka prielaida daryti ir apie neryskias aibes.
Pavyzdziui, kad 5, 7 ar 10 % atvejuy konkretaus atvejo priklausomybé¢ tam tikrai ryskiai aibei arba jo
priklausomybés neryskiai aibei laipsnis yra nustatomas klaidingai. Kuo daugiau atvejy tyréjas turi,
tuo pavirSutiniSkesnis jo nusimanymas apie kiekviena i§ ju, ir tuo didesné tokio tipo klaidy
tikimybé. Taciau toks problemos sprendimo kelias susiduria su tais paciais keblumais, kokius jau

aptaréme Sio skirsnio pradzioje KLLA analizés rySkiosiose aibése atvejui.

Kita Ch. C. Ragino rekomendacija (tikriausiai inspiruota pasikliautiniy intervaly statistikoje)
— daryti prielaida, kad kiekvieno atvejo priklausomybé konkreCioms neryskioms aibéms yra
iSmatuota su + n paklaida. Jeigu tarsime, kad ta paklaida yra 0,1, tai galésime tuos atvejus, kuriy
priklausomybés antecedentinei salygu konfigiiracijai laipsnis nepranoksta ju narystés neryskioje
baigties aibéje laipsnio daugiau nei 0,1, laikyti vis dar atitinkanciais pakankamos salygos
apibrézima, t.y. nemazinanciais tos konfigiiracijos nuoseklumo rodiklio. X yra pakankama Y
salyga, jeigu visy nagrinéjamy atvejy narystés laipsnis neryskioje aibéje X yra X; — 0,1 < Y;
Analogiskai, kol atvejo narystés nerySkioje baigties aibéje Y laipsnis néra didesnis kaip 0,1 uz jo
naryste neryskioje antecedentinéje aib&je X, galime teigti, kad tas atvejis vis dar atitinka butinos
salygos apibrézima. X yra butina Y salyga, jeigu visy nagrinéjamy atveju narystés laipsnis yra X; +
0,1 >Y;. Pirmasis sprendimas yra tolygus XY grafiko diagonalés perkélimui { apaCia, o antrasis —
jos pastiméjimui (tokiu pat dydziu) i virSy.

Pagaliau, galima tiesiog ,,i$ akies* pasirinkti tam tikra slenkstini artimg vienetui nuoseklumo

rodiklio dydj, kuri pranokusios atveju konfigtiracijos gali biiti laikomos pakankamai nuosekliomis
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Y pakankamomis salygomis. I§ anksto nustatytas programos fSQCA nuoseklumo slenkstis yra 0,8.
C. Q.Scheideris ir C. Wagemannas nurodo, kad &is slenkstis negali biiti Zemesnis negu 0,75°'.
Taciau skirtingai nuo kiekybinés statistinés analizés, kur yra tradiciSkai nusistoveje
(konvencionaliis) statistinio reik§mingumo (o jo analogas kokybin¢je lyginamojoje analizéje ir yra
nuoseklumas) lygmenys — 0,05 arba 0,01 — tokio standarto jvedimas KLA néra tikslingas dél jo
orientacijos ne tiek i kintamuosius, kiek i atvejus. Tai reiskia, kad vienokj ar kitoki nenuosekliy
eiluciy problemos sprendima tikslinga pasirinkti priklausomai nuo konkrecios tyrimo problemos.
Galima iSmeginti kelis sprendimus ir pazitréti, kiek gautas rezultatas yra tvirtas (robust) vienokio
ar kitokio kritinio nuoseklumo lygmens pasirinkimo atveju. Galima sutelkti démesi { tuos
»heklusnius®, vaizda gadinancius atvejus, ir pasidométi, ar vertinant ju priklausomybés laipsni

nerySkioms aibéms nebuvo padaryta klaidy.

Pakankamu salygy ir ju logiSkai esminiy pirminiy implikanty paieSkos procediiras ir ju
keblumus iliustruosime konkreciu pavyzdziu, kuri ir Ch.C. Raginas (2000: 290-308), ir
C. Q.Scheideris su C. Wagemannu®'® panaudoja, aiskindami KLA nery3kiose aibése pagrindus. Tai
yra priezasC¢iy, dél kuriy iSsivysCiusiose Vakary Salyse labai skiriasi vadinamosios ,,geroves
valstybés® lygis. Placiai Zinomas tas faktas, kad vienos panaSaus ekonominio i§sivystymo lygio
Salys uztikrina auksSta visuy savo pilieCiu saugumo lygi bei plaCia valstybés teikiamy aukstos
kokybés Svietimo ir sveikatos apsaugos paslaugy pasitila (pvz., Skandinavijoje), tuo tarpu kai kitose
(visy pirma, JAV) uz tas pacias paslaugas turi individualiai mokeéti konkretiis ju vartotojai, o
apsidraudimas nuo gyvenimo riziky yra privatus kiekvieno pilie¢io reikalas. Siam faktui teoriskai

konceptualizuoti ir aidkinti skirta plati literatiira®'®,

Ja iSanalizaves Ch.C. Raginas iskiria keturis veiksnius, kurie skirtingy autoriy nurodomi kaip
nevienodo geroves valstybés dosnumo (DGV, t.y dosni gerovés valstybé) priezastys. Tai stiprios
kairiosios partijos (SKP), stiprios profesinés sajungos (SPS), korporaciné industriniy santykiy
sistema (KISS), socialinis kultiirinis Salies homogeniskumas (SKH). Pakankamai akivaizdu, kad
Siuos bruozus geriau traktuoti ne kaip biidingus ar nebtidingus atskiroms Salims (dichotominius arba

kategorinius kintamuosius), bet kaip skirtingu laipsniu iSreikstas savybes. Jeigu atlickame kiekybing

314 Schneider, Carsten Q., Wagemann, Claudius (2007). Qualitative Comparative Analysis und Fuzzy Sets, S. 222.

315 Ibidem, S. 232-245.

316 Zr., pvz.: Esping-Andersen, Gosta (1990). The Three Worlds of Welfare Capitalism. Princeton: Princeton UP;
Esping-Andersen, Gosta (Ed). (1996). Welfare States in Transition. National Adaptations in Global Economies.
London: Sage; Huber, Evelyne; Charles C. Ragin, and John D. Stephens (1993). ,,Social Democracy, Christian
Democracy, Constitutional Structure, and Welfare State“, American Journal of Sociology, Vol. 99, p. 711-749; Huber
Evelyne; Stephens, John D. (2001). Development and Crisis of the Welfare State: Parties and Policies in Global
Markets. Chicago: The University of Chicago Press; Pierson, Paul (1994). Dismantling the Welfare State? Reagan,
Thatcher, and the Politics of Retrenchment. Cambridge: Cambridge UP ir kt.
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statisting analizg, tuos skirtumus galima iSreiks$ti ranginio ar auksStesnio matavimo lygio kintamuyju
iveréiy skirtumais. Kokybinés analizés kontekste juos galima traktuoti kaip narystés nerySkiose

aibése laipsnio skirtumus.

D¢l kitokios Sio teksto paskirties nesigilinsime { Ch. C. Ragino argumentus, kodél
konkrecioms Salims priskirtini tokie, o ne kitokie narystés Siose neryskiose aibése iverciai. Kaip ir
kintamyjy i$skyrimas, iverciy priskyrimas remiasi specialios literatiiros analize. Jos rezultatas yra
duomeny matrica, kuri yra Sio teksto priede (GenerWelfareState.csv). Jos turini perteikia Zemiau

pateikiama lentelé 10.2 lent.

Salis DGV SKP SPS KISS SKH
(genwelstat) (strleftp) (strunions) | (corpindsys) | (socculhom)
Australija 0,26 0,25 0,40 0,17 0,25
Austrija 0,72 0,70 0,64 0,83 0,67
Belgija 0,79 0,54 0,84 0,83 0,29
Kanada 0,26 0,00 0,06 0,05 0,10
Danija 0,86 0,85 0,81 0,83 0,86
Suomija 0,76 0,56 0,86 0,83 0,72
Pranciizija 0,57 0,12 0,10 0,33 0,31
Vokietija 0,68 0,43 0,20 0,67 0,30
Airija 0,67 0,11 0,63 0,67 0,84
Italija 0,64 0,10 0,39 0,50 0,55
Japonija 0,52 0,00 0,04 0,33 0,95
Nyderlandai 0,69 0,33 0,17 0,83 0,27
Naujoji Zelandija 0,56 0,40 0,54 0,17 0,15
Norvegija 0,95 0,95 0,53 0,83 0,95
Svedija 0,98 0,98 1.00 0,95 0,70
gveicarija 0,53 0,34 0,13 0,67 0,10
DidZioji Britanija 0,63 0,61 0,34 0,50 0,15
JAV 0,09 0,00 0,04 0,05 0,05

10.2 lent. Narystés neryskiose aibése laipsniai gerovés valstybés dosnumo analizei.”'’

Ja skaitytojas pamatys, kai atsidargs fSQCA 2.0 spaus File — Open — Data. Atidarius
duomenis, toliau reikia pasirinkti Analyze — Fuzzy Sets — Truth Table Algorithm. PasirodZius
skydeliui Select Variables reikia kintamaji DGV (genwelstat) ikelti i langeli Outcome, o likusius
keturius kintamuosius SKP (strlefip), SPS (strunions), KISS (corpindsys), SKH (socculhom) sukelti
1 langeli Causal Conditions. Spragteléjus Run, pasirodo tiesos lentelé, kuri rodo, kad i§ 16 galimy
idealiy tipy jiems artimy atvejuy turi tik 7, ir tik trys i$ ju gali pavadinti visiSkai nuosekliomis

dosnios gerovés valstybés pakankamomis salygomis. Priminsime, tai reiskia, kad néra tokiy atveju,

317 Qaltinis: Ragin, Charles C. (2000) Fuzzy-set Social Science, p. 292.
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kuriy narystés laipsnis baigties salygomis blitu mazesnis uz juy narystés antecedentiniuy salygy
Boole‘io sandaugoje (konjunkcijoje) laipsni, kuri nulemia tas narystés sandaugos nariuose laipsnis,

kuris yra pats maziausias.

Paspaudg Edit — Delete and Code, skydelyje Delete and Code palickame 1 langelyje Delete
rows with number less than, o langelyje and set genwelstat to 1 for rows with consist > nustatome
0,99 (taigi, pradziai pasirenkame maksimaly nuoseklumo slenksti). Toliau OK — Specify Analysis,
pasirodzius skydeliui Specify Analysis pazymime Positive Cases kaip True, Negative Cases Kkaip
False, o likusioms eilutéms nustatome Exclude (ka visos Sie nustatymai reiskia, jau paaiskinome 9-

me skyrelyje, aptardami ryskiy aibiy analize; Zr. taip pat 11-3 skirsni).

Paspaude Run, gauname ataskaita:

khkhk kA kkhkkhkhkhkhkhkhkhkhkhxkxkkkk*

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

AKhkAkhk Ak kA khkkhhkhkhkrhkkkxkkk**

File: E:/QCA book/Vien Duomenys/GenerWelfareState.csv
Model: GENWELSTAT = f (STRLEFTP, STRUNIONS, CORPINDSYS, SOCCULHOM)

Rows: 7

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
0 Matrix: O

—-—-— TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
STRLEFTP*STRUNIONS*CORPINDSYS+ 0.494624 0.066308 1.000000
STRUNIONS*CORPINDSYS*SOCCULHOM 0.526882 0.098566 1.000000

solution coverage: 0.593190
solution consistency: 1.000000

10.7 pav. Geroves valstybés dosnumo priezas¢iy analizés neryskiose aibése fSQCA 2.0 ataskaita.

Pakankamos salygos pakankamo nuoseklumo slenkstis 0,99; nestebimi atvejai neitraukti.

Matome, kad dosni gerovés valstybé turi dvi alternatyvias pakankamas salygas arba kelius,
kurie i ja veda. Pirma INUS salygu, lemianciy gerovés valstybés dosnuma, konfigiiracija sudaro
stiprios  kairiosios partijos, stiprios profesinés sajungos, korporaciné industriné sistema
(SKP*SPS+KISS). Antrajai priklauso stiprios kairiosios partijos, korporaciné industrinés sistema
Salies socialinis-kultiirinis homogeniskumas (SPS * KISS * SKH). Sie keliai stipriai persidengia,

kas matyti i§ maZzos abieju Boole‘io sandaugy iSskirtinés dangos. Priminsime, kad jis skai¢iuojama,
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i§ visuminés sprendimo dangos 0.593190 atémus likusiy sprendimo démeny bendraja danga (raw
coverage). STRLEFTP * STRUNIONS * CORPINDSYS isskirtiné danga = 0.593190 — 0,526882 =
0.066308; STRUNIONS * CORPINDSYS * SOCCULHOM iSskirtiné danga = 0.593190 —
0.494624 = 0.098566.

Nesunku pastebéti, kodél abieju keliy iSskirtinés dangos tokios mazos: abiejuose Boole‘io
sumos STRLEFTP * STRUNIONS * CORPINDSYS + STRUNIONS * CORPINDSYS *
SOCCULHOM, kuri yra aiSkinimo uzdavinio sprendimas, démenyse du nariai (STRUNIONS *
CORPINDSYS) kartojasi. Todél sprendima galima uzrasyti ir taip: DGV=SPS*KISS (SKP+SHS).
Gali pasirodyti, kad tuo paciu aptikome tris buitinas dosnios gerovés valstybés salygas: SPS, KISS ir
SPS+KISS. Tokia iSvada biity teisinga, atliekant rySkiyju aibiy analizg, bet nagrin¢jant neryskias
aibes, ji néra pamatuota. Patikring (Graphs — Fuzzy — XY Plof) SPS ir KISS kaip bitinu salygu
nuosekluma (skaicius prie X asies deSinéje) pamatytume, kad SPS nuoseklumo rodiklis yra 0,66, o
KISS — 0,85. Tai per mazai, kad Sios salygos galéty biti pripazintos butinomis. Tas pats galioja ir
SPS=KISS. Kaip ne karta nurodéme, Boole’io sandaugai galioja “silpniausios grandies” principas:

narystés neryskiy aibiy sandaugoje lemia maziausias priklausomybés laipsnis.

Leide programai daryti prielaidas apie nestebimus atvejus, uztikrinancius pati matematiskai
elegantiskiausia rezultata (skydelyje Specify Analysis eilutéje Remainders pazyméje Don‘t Cares),
gauname tokia ataskaita:

khkhAk kKA kkhkkhkhkhkhkhkhkhkhkkkxkkkk*

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

KAk kAk Kk kA khkhkhkhkhkrkhkhkkkkk**

File: E:/QCA book/Vien Duomenys/GenerWelfareState.csv
Model: GENWELSTAT = f (STRLEFTP, STRUNIONS, CORPINDSYS, SOCCULHOM)

Rows: 7

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
Don't Care: Remainder

—-—-— TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
STRUNIONS*CORPINDSYS 0.619176 0.619176 0.984331

solution coverage: 0.619176
solution consistency: 0.984331
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10.8 pav. Geroves valstybés dosnumo priezas¢iy analizés neryskiose aibése fSQCA 2.0 ataskaita.
Pakankamos salygos pakankamo nuoseklumo slenkstis 0,99; jtraukti nestebimi atvejai

ekonomiskiausiam sprendimui rasti.

Sprendimas supaprastéjo, Siek tiek padidéjo danga (nuo 0.593190 iki 0.619176), taciau uz tai
teko sumokéti brangia kaing — jis jau néra visiskai nuoseklus (nuoseklumas nuo 1.000000 sumazgéjo
iki 0.984331). Toliau pateiksime dar dvi ataskaitas. Viena ju gauname, pasirink¢ zemesni
nuoseklumo slenksti (0,9): Edit — Delete and Code. Pasirodzius skydeliui Delete and Code,
langelyje Delete rows with number less than palieckame 1, o langelyje and set genwelstat to 1 for
rows with consist > nustatome 0,9. Toliau OK — Specify Analysis, pasirodzius skydeliui Specify
Analysis pazymime Positive Cases kaip True, Negative Cases kaip False, o likusioms eilutéms
nustatome Exclude.

Ak hkhkkrkhkkhkkhkkhkhkhkhhhhkxkkk**

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

Ak hkhkrkkkhkkhkkhkkhkhkhkhhkhhxkxkkk**

File: E:/QCA book/Vien Duomenys/GenerWelfareState.csv
Model: GENWELSTAT = f (STRLEFTP, STRUNIONS, CORPINDSYS, SOCCULHOM)

ROWS : 7

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
0 Matrix: O

—-—-— TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 0.957447

raw unique

coverage coverage
consistency
STRLEFTP*STRUNIONS*CORPINDSYS+ 0.494624 0.044803 1.000000
STRUNIONS*CORPINDSYS*SOCCULHOM+ 0.526882 0.041219 1.000000
strleftp*STRUNIONS*corpindsys*socculhom+ 0.282258 0.034050 0.957447
strleftp*strunions*CORPINDSYS*socculhom+ 0.392473 0.111111 0.971175
strleftp*strunions*corpindsys*SOCCULHOM 0.322581 0.050179 0.960000

solution coverage: 0.831541
solution consistency: 0.956701

10.9 pav. Geroves valstybés dosnumo priezasciy analizés neryskiose aibése fsSQCA 2.0 ataskaita.

Pakankamos salygos pakankamo nuoseklumo slenkstis 0,9; nestebimi atvejai nejtraukti.

Gauto sprendimo (priminsime, kad mazosiomis raidémis uzraSytas kintamojo pavadinimas

reiSkia jo neigima) danga Zenkliai padidé¢jo, taciau jis yra labai gremézdiSkas ir dar maziau
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nuoseklus (0,956701) negu tas, kuri programa paskaiciavo, gavusi laisve¢ parinkti tinkamas
prielaidas apie neegzistuojancius atvejus, kai buvo nustatytas aukstas eilutés nuoseklumo slenkstis
(0,99) ivercio 1 priskyrimui baigties kintamajam. Suteike tokia pat laisve programai esant
mazesniam slenksc¢iui (0,9), gauname labiau elegantiSka rezultata (zr. 10.10 pav.). Padidéjo ir jo
danga padidéjo, taciau nuoseklumas smuko tiek, kad keblu §j sprendima laikyti priimtinu.

Ak hkhkrhkkhkkhkkhkkhkhkhkhhhkkxxkkk**

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

KAk AkkAkk kA khkkhkhkhkhkrkhkhkkkkkk*

File: E:/QCA book/Vien Duomenys/GenerWelfareState.csv
Model: GENWELSTAT = f (STRLEFTP, STRUNIONS, CORPINDSYS, SOCCULHOM)

Rows: 7

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
0 Matrix: O
Don't Care: Remainder

—--— TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 0.957447

raw unique
coverage coverage consistency
STRUNIONS+ 0.663979 0.036738 0.959845
CORPINDSYS+ 0.854839 0.127240 0.950199
SOCCULHOM 0.681900 0.038530 0.926918

solution coverage: 0.938172
solution consistency: 0.889550

10.10 pav. Gerovés valstybés dosnumo priezas¢iy analizés neryskiose aibése fSQCA 2.0 ataskaita.
Pakankamos salygos pakankamo nuoseklumo slenkstis 0,9; itraukti nestebimi atvejai

ekonomiskiausiam sprendimui rasti.

Palyging rezultatus, gautus darant skirtingas prielaidas apie nuoseklumo slenks¢ius ir
nestebimus atvejus, susiduriame su ta pacia situacija, kuri kiekvienam gerai pazistama i§ patirties,
sukauptos sprendziant problemas, nieko bendra neturincias su mokslu: nemokamy pusry¢iy nebiina.
,Pagerédamas* vienais atzvilgiais, rezultatas suprastéja kitais. Kuris i$ ju turi biti pasirinktas kaip
geriausiai ,atspindintis® tikrove, neimanoma nustatyti vien pagal formalias savybes. Pacios
geriausios duomeny apdorojimo programos neislaisvina tyrinétoja nuo butinybés galvoti, gilintis i
tiriamus atvejus. Nuo to isigilinimo lygio ir laipsnio priklauso duomeny, kuriais ,Seriama“
programa, kokybé. Jeigu tie duomenys nepatikimi, net ir labai elegantiSkas, nuoseklus ir didelés

dangos sprendimas mazai ko vertas. Tuo didesné paskata grizti prie atvejy ir duomeny turéty biti
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gavimas tokio rezultato, kur pasiekti didesnio nuoseklumo trukdo tik vienas ar du nukrypstantys
atvejai. Juos identifikuoti galima jau zvalgant duomenis Graphs — Fuzzy — XY Plots komandy

pagalba.

Tai, ka tik pasakéme, galioja ir rezultatams, kurie gaunami naudojant kita kompiutering KLA
programa. Tai TOSMANA (Tool for Small-N Analysis), kuria sukiiré Marburgo universiteto
Politikos moksly instituto bendradarbis Dr. Lasse Cronqvistas318. Ji detaliausiai aprasyta 2007 m.
apgintoje L. Cronqvisto disertacijoje ,,Konfigiiraciné analizé su daugiaverte KLLA kaip lyginamosios
politikos metodas su pavyzdziu i$ lyginamyju partiju tyrimu (Zaliyju partiju s€¢kmé 80-aisiais
metais*®"®. Joje aptinkame ir viena i§ kol kas labai nedaugelio §ios programos pritaikymy tyrimy

praktikoje®’.

TOSMANA, kaip ir fsQCA, daugeliu atveju gali padéti iSspresti prieStaringy eiluciuy
problema, nes skirtingai nuo ryskiyju aibiy KLA ji nevercia kiekvieng konkrety atveji koduoti 1
arba 0, o numato treCig jverti. Todél jverc¢iai TOSMANOS ataskaitose nurodomi skaiciais 0, 1, 2
skliaustuose arba Zemutiniais indeksais prie kintamojo simbolio, 0 ne paciu simbolio uzrasymu
(didziosiomis raidémis jverc¢io 1 atveju, mazosiomis — esant jverc¢iui 0), kaip fSQCA. Vietoje A ir a
turime A{1} ir A{O} arba A ir A() Patys skaiCiai reiSkia jau nebe ,,yra® arba ,néra®, bet ,,Zema®,
,vidutini ar ,,auksta“ jverCio laipsni. Beje, triju jver¢iu kodavimo schemos pasirinkimas néra
privalomas — vienus kintamuosius galima traktuoti iprastiniu budu (kaip dvieju iverciuy
dichotominius), o kitus — kaip trijy jveréiy kintamuosius. Siuo atveju jie i dalies primena rangy
skalés lygiu matuojamus kintamuosius kiekybingje (statistingje analiz¢je), o iS dalies — tiesos
jver¢ius daugiareik¥méje logikoje.’”' Tas panagumas | daugiareik§me logika, kur nebegalioja
negalimo trecio désnis, yra tik dalinis, nes baigties kintamaji TOSMANA (bent jau dabartiné

versija) ver¢ia koduoti dichotomiskai.

Apribodama kodavimo pasirinkimo diapazona trimis jverCiams, leisdama kombinuoti
dichotominius ir trichotominius kintamuosius, TOSMANA gali biiti parankesné sprendziant tam
tikrus atskirus KL A uzdavinius. Patrauklus jos bruozas, kurj ypatingai pabrézia jos autorius, yra jos
sugebéjimas lanks¢iau traktuoti nesudétingas trinares kokybines klasifikacijas. Jeigu, pavyzdziui,

surtisiavome tam tikros populiacijos atvejus 1 tris kategorijas (pvz., politines partijas { kairigsias,

318 Zr. http://www.staff.uni-marburg.de/~cronqvis/. Ziaréta 2008.01.31.

319 Cronqvist L. Konfgurationelle Analyse mit Multi-Value QCA als Methode der Vergleichenden Politikwissenschaft
mit einem Fallbeispiel aus der Vergleichenden Parteienforschung (Erfolg Griiner Parteien in den achtziger Jahren).
Inauguraldissertation zur Erlangung des Grades eines Doktors der Philosophie dem Fachbereich
Gesellschaftswissenschaften ~ und  Philosophie  der  Philipps-Universitdit ~ Marburg.  http://archiv.ub.uni-
marburg.de/diss/z2007/0620/pdf/cronqvist.pdf. Zitréta 2008.01.31.

320 Pacia programa galima nemokamai nusikrauti i$: http:/www.tosmana.org/. Zitiréta 2008.01.31.

321 Zr. Ple¢kaitis, Romanas (2006). Logikos pagrindai. 2-oji patais. laida. V .: Tyto alba.
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desinigsias ir centristines), tai sudarydami SPSS duomeny lentelg iSskiriame kintamaji ,,partijos

ideologin¢ orientacija“ ir tris galimus jos ivercius (pvz., 0 — ,kairé“, 1 — ,,centras®, 2 — ,,deSiné*).

Nors §ie kintamieji yra nominaliis kategoriniai, tokios duomenu lentelés be pertvarkymuy
panaudoti kokybinei lyginamajai analizei fsSQCA pagalba negalésime. Reikés skirti tris
dichotominius kintamuosius ,,kairés partija®, ,,centro partija®, ,,desinés partija“. Kaip jau zinome, uz
naujy kintamyjy jvedima KLA turime mokéti brangia kaina, nes kiekvienas ju didina galimy
kintamyjy kombinacijy (konfigtracijy) skai¢iy. Kas apmaudziausia, transformuojant daugianarg
kategoring klasifikacija 1 dichotoming, didé¢ja beprasmisky kombinacijy skaicius. Dichotominés

partiju ideologiniy orientacijy klasifikacijos atveju galimy kombinacijy skaiciy pateikia 10.3 lent.

Atvejai Kairés partija Centro Partija DesSinés partija
Nr.1 1 0 0
Nr.2 0 1 0
Nr.3 0 0 1
Nr.4 1 1 0
Nr.5 0 1 1
Nr.6 1 0 1
Nr.7 1 1 1
Nr.8 0 0 0

10.3 lent. Klasifikacijos su trimis atveju rusSimis (kategorijos) transformacija i dichotoming

klasifikacija.

Empiriskai stebimi gali buti tik atvejai, priklausantys pirmoms trims eilutéms (aisku, jeigu
neskaityti Lietuvos (ir gal kai kuriy kity pokomunistiniy Saliy), kur daugelis partiju priklauso 8-jai
eilutei). Atliekant kompiutering tokios duomenuy aibés analize, likusios eilutés priskiriamos
Remainders. Jeigu nelabai nuovokus programos naudotojas nusprgs leisti kompiuteriui ieskoti

paties elegantiskiausio ar ekonomiskiausio rezultato, tas rezultatas gali buti visiSkai absurdiskas.

Triju iver¢iy TOSMANA leidzia tokiy komplikacijy iSvengti. Tiesa, uz Siuos privalumus
tenka mokéti. Kai kuriais (ne taip ir daznai pasitaikanciais atvejais) TOSMANA leidZzia iSsiversti be
naujuy kintamyjy (maziau kintamyjy, daugiau jverc¢iy), ir taip suSvelninti nepakankamos duomeny
ivairovés problema. Taciau $i problema, i§vyta per duris, jlenda per langa, nes esant trims jver¢iams
galimy salygu konfigiiracijy skaiCius padidéja, o tai reiSkia nepakankamos ivairovés problemos
paastréjima. Jai iSspresti reikia daug atvejy, o kai ju tiek daug, kad galima taikyti standartinius
kiekybinés (statistinés) analizés instrumentus, TOSMANA‘os (kaip ir fSQCA) pranasumai pradeda
blankti.
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Yra ir kity keblumy. Kaip ir fsSQCA atveju, galutinis analizés su TOSMANA pagalba tikslas
yra formulés, i kurig jeina tik logiSkai esminiai pirminiai implikantai, radimas. Taciau suteikus bent
jau daliai kintamyjuy tris ivercius, operacijy, kurias atlieka L.Cronqvisto sukurtas algoritmas (4gent-
based Prime Implicant Finder Algorithm), nebepavyksta suvokti ir aprasSyti iprastiniais aibiy
teorijos, kuri i§ visy matematikos Saky iSsaugo glaudziausia ry$i su intuityvia nuovoka, terminais.
Tiesa, aibiy teorijos terminais gali biiti traktuojamas Siy operacijuy rezultatas. Bitent tam, kad Sis
privalumas biity uZztikrintas, L.Cronqvistas neleidzia naudoti triju iver¢iyu koduojant baigties

kintamojo.

Galimybé panaudoti tris jvercius padeda iSvengti arbitraliy sprendimy, pritaikant duomenis,
gautus matuojant aukStesnio (intervaly ir santykiy skalés lygio) kintamuosius (dichotomizuojant).
Taciau arbitraliy padalijimy problema iskyla, ir dalijant tokiuy kintamyju variacijos diapazona i tris
dalis ir juos atitinkamai perkoduojant (trichotomizuojant). Svarbus TOSMANA privalumas yra tas,
kad tokij perkodavima galima atlikti ne tik jprastiniu biidu, kuris zinomas kiekvienam SPSS ar kitos
kompiuterinés statistiniy duomeny analiz€¢ programos vartotojui, bet ir panaudojant specialia
vizualizuojanCia funkcija Thresholdsetter (slenks¢io nustatytojas), kurios naudojamas detaliau
aptariamas kitame skirsnyje. Ji leidzia iSméginti skirtingus kintamojo sklaidos diapazono

dichotomizavimo ir trichotomizavimo variantus ir i$ jy pasirinkti optimaly.

TOSMANA pranoksta fSQCA savo vizualine architektiira, maksimaliai priderinta prie to, kas
iprasta Siuolaikiniam Windows‘y vartotojui. Kaip jau galéjome isitikinti ankstesniame skirsnyje,
TOSMANA kompiuteriné grafika kur kas ,,draugiskesné* vartotojui, sprendzianciam ryskiy aibiy
analizés uzdavini. Ta¢iau TOSMANA netinka nerySkioms aibéms analizuoti (Cia fSQCA neturi
konkurenty), o kiek placiai tyrinétojai panaudos jos funkcijas, kuriose naudojami triju jverciy
kintamieji, parodys ateitis. Detaliau abiejy programy veikimo principai ir dizainas pristatomi kitame

Sio darbo skirsnyje.

KLA stiprybiy ir silpnybiy aptarima uzbaigsime, pabrézdami pati svarbiausia jos privaluma,
palyginus su kiekybine statistine analize. Tai yra gebéjimas atsizvelgti i1 konjunktirini
priezastinguma bei identifikuoti biitinas ir pakankamas salygas. Naudojant statistinés analizés
priemones, atskirti bitinas ir pakankamas salygas kaip skirtingas priezastingumo formas
nejmanoma, nes i§ esmés skiriasi kiekybingje ir kokybinés analizéje naudojama priezastingumo
samprata. NerySkiy aibiy ir ypatingai daugiareik§més KLA atveju prie $iy privalumy prisideda

gebéjimas aptikti tokias priezastinius rysius, kai tam tikros salygos turi pasekmiy, tik kai ju
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kiekybinés apibréztys pasickia tam tikra kritini slenksti.**

Tuo tarpu statistingje analizéje
dominuoja tiesiné priezastingumo samprata, t.y. prielaida, kad tokio pat dydzio priezas¢iy pakitimai

sukelia tokio pat dydzio pasekmiy pakitimus.

KLA apibudinome kaip sintetinés lyginamojo tyrimo strategijos loging technika. Biitina
pazyméti, kad sintetinés lyginamojo tyrimo strategijos sintetinis pobiidis nereiSkia, kad ji gali
savimi pakeisti ar atstoti tradicines strategijas — kokybing (orientuotq { atvejus ar | sudétinguma) ir
kiekybing (orientuota i bendruma). Viena vertus, dél kokybinio kintamuju, kuriais ji operuoja,
pobidzio bei dé¢l deterministiniy prielaidy ji yra kur kas artimesné pirmajai ir netgi gali biti laikoma
tam tikra jos atmaina ar atSaka. Kita vertus, jos pritaikomumas irgi priklauso nuo populiacijos
dydzio ar atveju skaiciaus. Kai komparatyvistas nagrinéja du tris atvejus, atveju skaiCius yra per
mazas KLA technikai pritaikyti. Taciau biitent Siuo atveju tradiciné kokybiné lyginamoji strategija
yra pati stipriausia, nes komparatyvistas gali biiti taip gerai susipazings su kiekvienu i§ iy atvejy,

kad vieno atvejo tyrinétojai jau nebedristy apkaltinti ji diletantizmu.

Sis pavojus beveik visai i$nyksta, kai komparatyvistas yra tiesiog vieno atvejo tyrinétojas,
nusprendgs praplésti savo tyrimy akiratj. Tokie komparatyvistai paprastai biina pajégiis panaudoti
savo tyrimuose ne vien antrinius, bet ir pirminius Saltinius, o procesa atsekti iki pat ,,dugno* — iki
mikroistorinés pavieniy veikéju veiksmy lemtingose situacijose analizés. Tokiy komparatyvistiniy
darby, kur koks nors reiskinys nagrinéjamas dvieju skirtingy Saliy kontekste taip, kad Sio tyrimo
Saltinotyriniai pagrindai iSlaiko pacius griezCiausius klasikinés (istoristinés) istoriografijos

standartus, daugéja.

Visy pirma JAV sociologijoje ir istorijoje, kur regionu studiju centruose dirbantiems
tyrinétojams sudaromos salygos nuodugniai padirbéti dvieju ar net keliy uzsienio Saliy archyvuose
bei tyrimo centruose (zr. pvz.: Biernacki 1993; Haydu 1991; Pomeranz 2000). Todé¢l sintetinés
lyginamojo tyrimo strategijos iSplétojimas bei reikalingos jai techninés aparatiiros sukiirimas
nepavercia pasenusia ir nereikalinga tradicinés, orientuotos i atvejus, lyginamosios analizés. Ji
negali atstoti ir kiekybinés (statistinés) analizés, nes, did¢jant atvejy skaiciui, dél vis labiau
pavirSutiniSkos pazinties su kiekvienu i§ atvejy didéja ir matavimo klaidy rizika, kuri santykinai

maziau pazeidzia statisting analizg.

322 Tiesa, §i KLA loginiy algoritmy orientacija { tokia slenksting priezastingumo samprata savo ruoztu gali buti
laikoma jos ribotumu, ka nurodo kai kurie jos kritikai. 7r. Seawright, Jason (2005). ,,Qualitative Comparative Analysis
vis-a-vis Regression, Studies in Comparative International Development, Vol. 40 (1), pp. 3-26; Ragin Charles C.
(2005). “Core versus Tangential Assumptions in Comparative Research®, Studies in Comparative International
Development, Vol. 40 (1), pp. 33-38.
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Sintetinés lyginamojo tyrimo strategijos reikSmé yra veikiau ta, kad ji komparatyvistika
igalina uzimti tam tikra nisa, kuri ligi $iol egzistavo tarp tradicinio, orientuoto i atvejus, kokybinio
lyginamojo tyrimo ir kiekybiniy tarptautiniy bei hologeistiniy tyrimu. Apie tokios niSos egzistavima
byloja bibliometriné komparatyvistinés socialiniy moksly literattiros analizeé, kuri parodo, kad pagal
lyginamyju atveju skaiciuy joje iSsiskiria du masyvai, i§ kuriy vienam priklauso tyrimai su labai

v . N . V. .. . . . 323
mazu atvejy skai¢iumi (dazniausiai N=2), o kitam — su dideliu.

Jeigu matuotume sintetinés lyginamojo tyrimo strategijos sékme¢ pagal tai, ar jai pavyksta
sujungti kiekybiniy ir kokybiniu metody privalumus ir iS§vengti ju silpnybiy, tai turétume atsakyti
neigiamai. Tos strategijos loginé vieta yra ne tarp lyginamojo metodo, kaip ji apibrézia
A. Lijphartas (priezastiniy hipoteziy kontrolé neeksperimentinéje mazo N analizéje pagal Millio
kanonus) ir vieno atvejo tyrimo, kuriame geriausiai atsiskleidzia kokybiniy metody privalumai, bet
tarp lyginamojo metodo A.Lijpharto prasme ir statistinés analizés metodo.

Statistinés analizés metodas igyja kiekybinés lyginamojo tyrimo strategijos pavidala, kai yra
taikomas dideléms populiacijoms, sudarytoms i§ socialiniy ir kultGriniy makrosistemy
(holonacionaliniuose ir holokultiiriniuose tyrimuose). Tikrasis Ch. Ragino laiméjimas yra tas, kad
jis iSplétojo dar vieng priezastiniy hipoteziy kontrolés neeksperimentiniame kontekste metoda, kuris
isiterpia tarp kiekybiniy (statistinés analizés) metodu ir lyginamojo metodo, kaip ji apibrézé
A. Lijphartas (zr. 4.1 pav.). Sis metodas yra labiau pana3us i kokybinius, negu statistinius metodus
(tai sako jau pats kokybinés lyginamosios analizés pavadinimas), ir gali buti laikomas atskira

lyginamojo metodo versija.

323 Zr. Ragin, Charles C. (2000) Fuzzy-set Social Science, p. 25. Kitas bibliometrinis iuolaikinéje socialiniy moksly
literatiiroje naudojamos imties dydZio tyrimas pateikia kiek kitoki, sudétingesni vaizda, kuriame bimodalinio
pasiskirstymo néra. ISsiskiria didelé 2-4 atvejy lyginamosios analizés grupé, o kitokio N dydzio tyrimai yra pasiskirste
daugmaz tolygiai (tatiau su properSomis). Zr.. Bollen, Kenneth; Entwisle, Barbara; Alderson, Arthur (1993).
,Macrocomparative Research Methods”, Annual Review of Sociology, Vol. 19, pp. 321-351.
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4.1 pav. Lyginamasis metodas ir jo atmainos socialiniy moksly tyrimo metody sistemoje

Kartu su dar A. Lijpharto aprasyta orientuota i atvejus lyginamojo metodo sengja versija KLA
lieka kokybiniy metodu puséje tos perskyros ar netgi prarajos, kuri skiria kiekybinius ir kokybinius
metodus, atzvilgiu. Ch. Ragino metodas turi savo specifing pritaikymo sfera ir néra statistinés
analizés bei atvejo studijy ar orientuotos i atvejus lyginamojo metodo versijos sintezé ta prasme,
kad galéty juos pakeisti ar atstoti, duodamas geresnius rezultatus. Tokia sinteze jis biity tik tokiu
atveju, jeigu buty pritaikomas ir didelio N skaiCiaus, ir mazo N skaiCiaus analizei, ir duoty
geresnius rezultatus ir uz statistinius metodus, taikomus dideliam atveju skaiciui, ir uz Millio

kanonus, tatkomus mazam atvejuy skaiciui, ir uZ vieno atvejo tyrimus.

Taciau taip néra: metodologai (Johnas H. Goldthorpe, Stanley Liebersonas) matuojantys
socialiniy moksly metodus pozityvistiniais ir natiralistiniais kriterijais, laiko ji silpnesniu uz
statistinius metodus, o 2-3 atvejams (tieck dazniausiai analizuoja orientuoti 1 atvejus
komparatyvistai) jis yra nepritaikomas dél per mazos tu atveju ivairoveés. Tuo labiau jis netinka
vieno atvejo tyrimams, o tie dichotomizuojantys supaprastinimai, be kuriy atvejus neimanoma
sudeélioti 1 KLA lenteles, daugiau negu itartinai atrodo pasinérusiems i viena atveji tyrinétojams,

kuriy filosofiné ideologija yra antipozityvistiné ir antinatiiralistiné socialiniy moksly filosofija.

Sintetiné lyginamojo tyrimo strategija yra stipriausia bitent toje tarpinéje zonoje, kai atveju
skaiCius yra per mazas netgi paprastoms statistinéms priezastinéms hipotezéms tikrinti (o apie

hipotezes, teigiancias statisting saveika, né kalbos negali biiti), ir per didelis, kad tyrinétojas galéty
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igyti gilu kiekvieno atskiro atvejo Zinojima. Tas gilus reiskia zinojima, igalinantj tyrinétoja savo
ribotus priezastinius apibendrinimus kontroliuoti vieno atvejo tyrimy metodologu propaguojama

atvejo vidine analize (visy pirma, ,,proceso atsekimu*).

Nors nereikia laukti, kad taikantis KLA apie visus savo analizuojamus atvejus igytu toki giluy
zinojima, kad jis nebeatrodyty 1¢kstas ir pavirSutiniSkas vieno atvejo specialisty akyse, vis délto tas
atveju skaicius, kuriuo operuoja KL A, vis dar yra toks, kad orientuotas { jvairove tyrimas islaikyty
ta skiriamaji kokybinio tyrimo bruoza, kuri sureikSmina jo metodologiniai apologetai: jame
nagrin¢jami atvejai néra i§ anksto duoti, bet yra konstituojami tyrimo procese. Tyrinétojas,
susidiirgs su ,,neklusniais* ar ,,nukrypstanciais“ atvejais, gali ir turi suprobleminti savo savokas, ju
apibrézimus. Kruopsti konceptualiné analizé sintetinés strategijos pagrindu atlickamame tyrime yra
ypac¢ svarbi, nes KLA iSvados daznai priklauso nuo to, koks dichotominio kintamojo ivertis yra
priskiriamas vienam vieninteliam atvejui. Tokia analizé gali buti raktas ir priestaringy eiluciy

problemos sprendimui.
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11. KLA PROGRAMINES JRANGOS ,,FS/QCA“ IR ,,TOSMANA¥
VEIKIMO PRINCIPAI BEI SPRENDZIAMI UZDAVINIAI

11.1. Programiné jranga ,,fs/QCA*

Siame poskyryje apraSomi programinés jrangos ,,fs/QCA“ veikimo principai, analizés
galimybés ir su ja sprendziami KLA uzdaviniai. I$ karto reikéty pastebéti, kad su ,,fs/QCA* galima
atlikti ryskiyju aibiy su dvireikSmiais kintamaisiais ir neryskiyjy aibiy analizg.

11.1.1 Duomeny laikmenos atidarymas, importavimas, redagavimas ir pirminé
duomeny analizé

Apskritai, ,,fs/QCA* neturi savojo duomeny saugojimo formato, todél laikmeny su
duomenimis atidarymas ir importavimas yra visiSkai identiskas procesas. Tam tikra prasme, tai yra
geras dalykas, nes duomenys visada gali keliauti i§ vieno programinio paketo i kita, kas yra biitina,
zinant, kad galioja programinés irangos vartotojo taisyklé: ,néra programos, kuri atlikty visas
galimas ir norimas analizés (tam tikroje srityje) funkcijas®. Kita vertus, tai yra ir trikumas, nes §i
programa duomenis saugoja elementariais formatais, taigi negalima iSsaugoti jokiy metaduomeny

(i8skyrus kintamyjy vardus).

Taigi §ia programa galima importuoti (File 2 Open =2 Data) ir i§saugoti (File = Save As 2>

Data) duomeny laikmenas tokiais tekstiniais formatais:
v kableliu atskirtu (comma-separated); plétinys — *.csv;
v tarpu atskirtu (space-separated); plétinys — *.txt;
v’ pozicija (tabuliacija) atskirtu (tab-separated); plétinys — *.dat;

v  QCA3 (QCA 3.0 programos formatu), kuriame duomenys saugomi dviem
laikmenomis: duomeny laikmena ir metaduomeny laikmena su kintamyjy vardais;

plétiniai atitinkamai — *.qdm ir *.qvn.

Jei tyrinétojas turi duomenis, kurie saugomi kitokiu, pavyzdziui, SPSS, Stata ar Excel
formatu, juos reikia atidaryti atitinkamoje programoje ir iSsaugoti KAIP (Save as...) tekstinius
(paprastai tai bus kableliu ar pozicija atskirtas formatas). Po to, juos galima lengvai importuoti {
HIS/QCA%, tik reikia nepamirsti, kad visi metaduomenys, iSskyrus kintamyjy vardus, naujai

sukurtose laikmenose bus prarasti.
Kalbant apie duomenis ir juy importavima dar reikia atkreipti démesi i keleta dalyky:

» Ryskiyjy aibiy (crisp sets) analizéje kintamieji turi buti koduojami tik ,,1* ir ,,0.
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» Trukstamosios reikSmés turi baiti koduojamos bruksneliu — ,,-*.

» Kintamyjy vardai turi buti ne ilgesni kaip 15 simboliy, o taip pat vadinant

kintamuosius negalima naudoti ,tarpy” (bei kity specialiyjy simboliy).

» Ivedant ar importuojant duomenis reikia naudoti amerikietiSkajj skaiciy
formatavimo biuida, kuriuo vadovaujantis skaiciai ,,po kablelio® atskiriami ne

kableliu, o tasku.
» Programa i§ esmés neatpazista lietuvisky raidziy, taigi geriau jy ir nevartoti.

» Nors ,,fs/QCA* gali apdoroti didelj kieki atveju, taciau kadangi programa analizuoja
priezastiniy salyguy kombinacijas, tai kintamujy kiekio didinimas skaic¢iavimy laikui
daro daug didesneg itaka nei atveju skaiCiaus didinimas. RysSkiyju aibiy analizéje
galimy priezastiniy salygu kombinaciju skaiCius yra 2k (kur k yra kintamyjuy
skaicius). Neryskiuju aibiy (fizzy sets) atveju galimy pakankamy priezastiniy salygu
kombinacijy skaiciaus formulé yra 3k1. Taigi patartina | rySkiyju aibiy analizg
itraukti ne daugiau nei 10 kintamuyjy, o i nerySkiyju — dar maziau. Vis tik, net ir 10-
ties ar daugiau kintamyjy analizé¢ yra tik laiko klausimas (o kuo galingesnis
kompiuteris tuo tas laikas trumpéja), t. y. kiek vartotojas pasirenges laukti duomeny

analizés rezultaty.

,»fS/QCA* programingje irangoje galima ne tik atidaryti ar importuoti jau turimas laikmenas,
tadiau ir sukurti jas (File = New). Siuo atveju svarbu nepamirsti, kad ryskiyju aibiy analizés atveju
kintamieji turi biiti koduojami tik ,,1“ ir ,,0° (neryskiyjy aibiy atveju reikSmiy aibé yra nuo 0 iki 1
imtinai), o trikstamosios reikSmés — briiksneliu ,,-“. Be to, atidarius laikmena galima pridéti
kintamyjy ar kai kuriuos i§ turimy pasalinti. Taip pat yra galimybé matematiniais veiksmai sujungti
kelis kintamuosius { viena arba sukurti naujy kintamyju jau egzistuojanciy pagrindu. Pastaruoju
atveju procediiry logika nesiskiria nuo ty, kurios iprastos SPSS, Stata, SAS, R ar kity statistinés

analizés pakety vartotojams.

Importavus ar atsidarius laikmena ir reikiamai ja suredagavus galima atlikti pirming
apraSomaja statisting duomeny analizg. Cia galima naudoti vaizdines ir skaitines priemones
(atlikimo procediiry logika velgi nesiskiria nuo ty, kurios iprastos SPSS, Stata, SAS, R ar kity
statistinés analizés pakety vartotojams). ,,fs/QCA* programoje yra tokios galimybés skaitiSkai

apibudinti turimus duomenis:

a) ryskiyjy aibiy analizés atveju sudaryti atskiry kintamuyju reikSmiuy dazniy lenteles
(Analyse =2 Statistics = Frequencies);
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1 pavyzdys3%:

lipset crisp.csv: Frequencies

demokratija | f Pct
________________ +__________________
0 | 11 57.9
1 | 8 42.1
________________ +__________________
Total | 19

Missing | 0

b) ryskiyju aibiy analizés atveju sudaryti dvieju kintamyju kryZzmines lenteles (4nalyse
2 Statistics 2 Crosstabs).

2 pavyzdys:
lipset crisp.csv: Crosstabs
N |
Column % |
|bnppc
demokratija | 0 | 1]
———————————————— Fomm e+
0 | 9 | 2 11
| 81.8 | 25.0 |
———————————————— fomm e+
1 | 2 | 6 | 8
| 18.2 | 75.0 |
———————————————— Fomm e+
11 8
Total N 19
Missing 0

¢) neryskiyjy aibiy analizés atveju sudaryti atskiry kintamyjy reik§mes apibendrinanciy
statistiky lenteles (Analyse = Statistics =2 Descriptives), kuriose pateikiami ty

kintamuyjy reikSmiy:

a. vidurkiai (mean);
b. standartiniai nuokrypiai nuo vidurkio (standard deviation);

c. maziausios ir didziausios reikSmés (minimum/maximum);

3 pavyzdys:

lipset fuzzy.csv: Descriptive Statistics

Variable Mean Std. Dev. Minimum Maximum N Cases Missing
bnppc 0.5005263 0.2742545 0.17 0.83 19 0

Be to, ,,fs/QCA* programoje galima turimus duomenis apibudinti ir grafiskai (atlikimo

procediiry logika vélgi nesiskiria nuo ty, kurios jprastos SPSS, Stata, SAS, R ar kity statistinés

analizés pakety vartotoj ams)3 25,

2 Pavyzdziai pateikiami i§ pirmojo duomeny rinkinio (tyrimas ,,Demokratijy sékmés tarpukario Europoje priezastys®;
rinkmena ryskiyju aibiy atvejui — ,,Jipset_crisp.csv*, o neryskiyjy aibiy — ,.Jipset_fuzzy.csv®).

325 (Cia tik norétume atkreipti démesi i tai, kad grafiko ,,fs/QCA* programoje nukopijuoti tiesiai i§ rezultaty lango
negalima. Reikia ji visy pirma i$saugoti (su plétiniu *.eps), o po to importuoti i naudojamo tekstinio redagavimo
programos (MS Word ar OpenOffice.org) dokumenta.
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a) rySkiyjy aibiy analizés atveju sudaryti atskiry kintamyju reikSmiy stulpelines
diagramas (Graphs =2 Crisp = Barchart);

4 pavyzdys:
Crisp-Set Barchart =1}
Title Indlustrializacija apie 1930 metus (rydkigjg aibig tipo duomenys)

|tu5 (ryBkinje aibis ipo duomenys)

K Axis

Wariahle: X g
Label:|Industrialicacija

Al

Froportion

Y Axis 02 |
" Freguency & Proportion

Plot ‘ Save ‘ Close | 0=

T T
0 1

Industrialicacija

b) nerySkiyju aibiy analizés atveju sudaryti atskiry kintamyjuy reikSmiy histogramas
326,

b

(Graphs 2 Fuzzy = Histogram)

5 pavyzdys:
Fuzzy-Set Histogram CEX
Title Urbanizacija apie 1930 metus (nerydkigjg aibig tipo duomenys)
|s (nensdkiss gibis tipo duarmenys)
04 -
X Axis 1
Wariahle: + 03 o
Label:|Urbanizacija
E
502
o
Y Axis 4
™ Freguency & Proportion
a1 o
Flot ‘ Sawe ‘ Close | 0=
T T T T T T T
02 04 08 0%
Urbanizacija

c) neryskiyjuy aibiy analizés atveju sudaryti dvieju kintamyjy tasky sklaidos diagramas
(Graphs = Fuzzy 2 XY Plot).

6 pavyzdys3?’:

326 13 tikryjy praktine prasme stulpelinés diagramos ir histogramos sudarymas yra identiska procediira, taikytina ir
rySkiujy, ir neryskiyjy aibiy atvejais.

327 Pavyzdyje matome, kad i diagrama galima jtraukti trecia dimensija pasirenkant atvejo kintamaji (Case ID Variable).
Sis kintamasis tiesiogiai nevaizduojamas diagramoje, tadiau jo reikimé nustatoma spragteléjus ant konkretaus grafiko
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- Fuzzy-Set XY Plot E@@

Title

}Np ayventojui (USD) ir demokratijos baigtis BNP gyventojui (USD) ir demokratijos baigtis

Y Axis

Variable g Megate [ i .

Labsl 0§ -

X Axis 08+

o
Variahle: ﬁ MNegate [ %0
= 4

n
I

Label:

Case D Variable Al®
Wariable: g Wik
o

T T T T T Tt s T T s e |

0 o1 02 03 04 05 06 or 0% 08 1

dernokratija
Plat Save Close 0.65
®Walue ¥ Walue Case # CazelD

T 3| 1|

Baigiant §i poskyri reikia aptarti ir skaitiniy bei tekstiniy rezultaty pateikima programiniame
pakete ,,fsS/QCA*. Rezultaty iSvesties lange galima atlikti kopijavimo, karpymo ir iklijavimo
funkcijas bei jvesti arba pasalinti bet kokia teksting informacija. Visus rezultatus galima iSsaugoti

(File =2 Save As =2 Output) paprastoje tekstinéje laikmenoje (plétinys *.out).

11.1.2 Ryskiyjy aibiy (crisp sets) KLA

Programinio paketo ,,fs/QCA* 2.0 versijoje naudojami du ryskiyjy aibiy analizés metodai:
tiesos lenteliy algoritmas (7ruth Table Algorithm) ir Kvino®*® (Quine (QCA 3.0)). Abu metodai
remiasi ,,Quine-McCluskey* algoritmu ir duoda vienodus rezultatus, taciau pagal pirmaji
papildomai pateikiami priezastiniy salygu konfigiiracijy nuoseklumo ir apréptiems rodikliai, todeél ji
ir rekomenduojame naudoti. Be to, analogiska procediira turintis tiesos lenteliy algoritmas

naudojamas ir neryskiyjy aibiy analizéje®®’.

Analizuojant rySkiyjy aibiy duomenis tiesos lenteliy algoritmu (Analyse = Crisp Sets 2>
Truth Table Algorithm) pirmiausiai nurodoma, kurie kintamieji yra priezastinés salygos, o kuris

kintamasis — baigties.

7 pavyzdys3®°:

tasko — atvejo reik¥meé rodoma apacioje lango desiniajame kampe esan¢iame laukelyje, pavadintame ,,Case ID*. Salia {
kairg taip pat vaizduojama pazyméto atvejo x ir y reikSmé bei jo eilutés numeris.

328 Kvino algoritmas atitinka pristatytaji klasikinéje C. Ragin monografijoje, zr. Ragin, C. C. (1987). The Comparative
Method: Moving Beyond Qualitative and Quantitative Strategies. Berkeley, Los Angeles, London: University of
California Press.

32 Taigi Kvino algoritmas nebus aptariamas.

30 Primename, kad ¢ia pavyzdziai pateikiami i§ pirmojo duomeny rinkinio (tyrimas ,,Demokratijy sékmés tarpukario
Europoje priezastys‘; rinkmena ,./lipset_crisp.csv™).
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Select Variables d

Yariables Outcome

|dem0kratija

[ MNegate

Causal Conditions

bnppc

urbanizacija
rastingumas
industrializaci

Reseat | Cancel | Run |

Tada yra sukuriama tiesos lentelé, kuria naudojantis tiesos lenteliy algoritmu, reikia
papildomai sutvarkyti (Edit = Delete and code...) nurodant, kad i rySkiyju aibiy analize bty
itraukti visi realiis atvejai (Delete rows with number less than 1), kuriy nuoseklumas yra pilnas (and
set ... to 1 for rows with consistency > 0.99). Sis zingsnis i§ esmés labiau reikalingas
programiskai®®', nes kiti pasirinkimai vargu, ar prasmingi ryskiyjuy aibiy analizéjei, kai turimy
atveju kiekis nedidelis. Atlikus $i zingsni tiesos lentel¢ suprastinama, ir jau galima nurodyti
pakankamu priezastiniy salygu paieskos analizés pasirinktis (Specify Analysis) arba atlikti
standartinio tipo KLA (Standard Analyses). Standartinio tipo analizéje vartotojui paciam leidziama
pasirinkti logiskai esminius pirminius implikantus, kurie bus itraukti i galutini sprendini. Po to,
atlickama standartiné minimizavimo (complex solution) bei logiskai siauriausios imanomos
priezastiniy salygu konfigiiracijos (darant tas konfigiiracijas supaprastinancias prielaidas

(simplifying assumptions)) paieskos (parsimonious solution) procediira.

8 pavyzdys:

R I I b b I I I I I S I b S b 3

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

R I I b b I I b I I b I b i b S 3

File: 1lipset crisp.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows : 6

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1

--- COMPLEX SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique

31 Tas pats algoritmas naudojamas ir ryskiujy, ir neryskiuju aibiy analizés atvejais, nors kai kurios to algoritmo dalys
gali buti laikomos perteklinés ryskiyjy aibiy atveju.
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coverage coverage consistency

BNPPC*urbanizacija*RASTINGUMAS*industrializaci+ 0.125000 0.125000 1.000000
bnppc*URBANIZACIJA*RASTINGUMAS* INDUSTRIALIZACI 0.125000 0.125000 1.000000
solution coverage: 0.250000

solution consistency: 1.000000

R R I S S b S S b 2 S 2 4

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

LR b S S b 2 S 2 4

File: 1lipset crisp.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 6

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1-L

--- PARSIMONIOUS SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC*industrializaci+ 0.125000 0.125000 1.000000
bnppc*URBANIZACIJA+ 0.125000 0.000000 1.000000
bnppc*INDUSTRIALIZACI 0.125000 0.000000 1.000000

solution coverage: 0.250000
solution consistency: 1.000000

R I I b I I I I I b I b i b 3

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

R I I b b I I I I I I I b i b b3

File: 1lipset crisp.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

ROwWS: 7

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
0 Matrix: 0
Don't Care: -

--- INTERMEDIATE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000
Assumptions:

BNPPC (present)

URBANIZACIJA (present)
RASTINGUMAS (present)
INDUSTRIALIZACI (present)

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC*RASTINGUMAS*industrializaci+ 0.125000 0.125000 1.000000
bnppc*URBANIZACIJA*RASTINGUMAS* INDUSTRIALIZACI 0.125000 0.125000 1.000000

solution coverage: 0.250000
solution consistency: 1.000000

Daugeliu atveju standartinés analizés pilnai pakanka, taciau programoje suteikta galimybé
tyrinétojui (ypac€ paZengusiam) paciam nustatyti jvairias pakankamuy priezastiniy salygu analizés

parinktis.
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Taigi visy pirma, galima pasirinkti, kuriuos baigties atvejus paaiskinti, kurivos pasalinti i$
analizés, o kuriuos leisti jtraukti | logiskai siauriausios jmanomos priezastiniy salygu konfigiiracijos
paieskos algoritma (jei apskritai tokios konfigiiracijos pageidaujama). Baigties atvejai gali biiti
penkiy tipu: teigiami (Positive Cases), neigiami (Negative Cases), trikkstami (Don‘t Care Cases),
priestaringi (Contradictions) ir nestebéti, bet logiskai galimi (Remainders). Siuos atvejus galima
itraukti i analiz¢ kaip teisingus (7rue), neteisingus (False) arba laisvai (kaip teisingus arba
neteisingus) interpretuotinus (Don ‘t Cares) baigti. Visi likusieji atvejai yra pasalinami i§ analizés
(Exclude). Standartinio minimizavimo algoritmo atveju, kai norima paaiSkinti teigiamos baigties
atvejus, reikia jtraukti i analize tik teigiamus (kaip teisingus)’>> baigties atvejus. Standartinio
minimizavimo algoritmo atveju, kai norima paaiskinti neigiamos baigties atvejus, reikia itraukti i
analize tik neigiamus (kaip teisingus)’® baigties atvejus. Jei ieskoma logiskai siauriausios
imanomos teigiamos baigties priezastiniy salygu konfigliracijos i analizg reikia ijtraukti teigiamus

335

(kaip teisingus)™* ir nestebétus bei trikstamus®> (kaip laisvai interpretuotinus) baigties atvejus. Jei

ieSkoma logiskai siauriausios jmanomos neigiamos baigties priezastiniy salygu konfigtiracijos i

337

analize reikia jtraukti neigiamus (kaip teisingus)*® ir nestebétus bei trikstamus™ (kaip laisvai

interpretuotinus) baigties atvejus.

9 pavyzdys:
Truth Table Analysis (=13
] Options]

Selectthe Configurations to Minimize, those to use as
Constraints on the Solution (the solution will nat imply
these configurations), and those to use as Don't Care
(none are required). All ather configurations will be
Excluded from the analysis.

Daon't

True False Cares Exclude
Fositive Cases (1) & - - .
Megatve Cases (00 f+ - .
Don' Care Cases () O - f+ .
Contradictions - - v
Femainders - (e .

Fun Freview List Cancel

332 Neigiamy atvejy (kaip neteisingu) jtraukimas i analize rezultaty nepakeisty, taigi jis perteklinis.

*33 Siuo atveju jau teigiamy atveju (kaip neteisingy) itraukimas i analizg yra perteklinis.

334 Veélgi neigiamy atvejy (kaip neteisingy) jtraukimas i analizg biity perteklinis.

335 Tatiau paprastai nestebimi atvejai yra labai reti, taigi praktine prasme §is pasirinkimas perteklinis.

336 Teigiamy atvejy (kaip neteisingy) itraukimas | analiz¢ buty perteklinis.

337 Tagiau, kaip minéta, paprastai nestebimi atvejai yra labai reti, taigi praktine prasme §is pasirinkimas perteklinis.
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Be to, galima nurodyti programai, kad leisty paciam tyrinétojui parinkti logiskai esminius
pirminius implikantus (kitaip tuo ,,uzsiims* pati programa)®® (Select Prime Implicants by Hand),
bei kad buty pateikta kiekybiné informacija apie teisingy baigties atvejy priezastiniy salygu
konfigtiraciju kieki (Output Frequencies for Solution Terms) rezultaty lange. Be to, panaSiy
kiekybiniy charakteristiky galima pamatyti ir nurodZius programai atlikti pirming perziiira

(Preview) ar iSvardinti visas priezastiniy salygu konfigtiracijas su ju baigtimis ir kiekiu (Lis?).

Kalbant apie analizés rezultatus, reikia pasakyti, kad programa pateikia daug ivairios
informacijos, susijusios su sprendinio salygomis, taCiau svarbiausia informacija yra sprendinio
formulé ir teisingas (7rue) baigtis paaiSkinancCios priezastiniy salyguy konfigiiracijos ar keliy
alternatyviy konfigiiraciju nuoseklumo (consistency) bei aprépties (coverage) rodikliai.

10 pavyzdys (logiskai siauriausios imanomos priezastiniy salygu konfigiracijos
darant tas konfiguracijas supaprastinanc¢ias prielaidas (simplifying assumptions)
paiedkos algoritmas - parsimonious solution):

R S S b S e b 2 S 4

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

LR I b S S b 2 S 4

File: lipset crisp.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 6

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
0 Matrix: O
Don't Care: -R

--- TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC*industrializaci+ 0.125000 0.125000 1.000000
bnppc*URBANIZACIJA+ 0.125000 0.000000 1.000000
bnppc*INDUSTRIALIZACI 0.125000 0.000000 1.000000

solution coverage: 0.250000
solution consistency: 1.000000

. M .. 1 e e 339 .. .
Kaip matome spre¢sto uzdavinio logiSkai minimalaus™” sprendinio formulé yra:

DEMOKRATIJA = BNPPC*industrializacija+bnppc* (URBANIZACIJA + INDUSTRIALIZACIJA)?.

338 Sis pasirinkimas suteikia galimybe tyréjui padiam nurodyti logiskai minimaly analizés uzdavinio sprendinj.

339 Kadangi buvo darytos konfigiiracija supaprastinanéios prielaidos (simplifying assumptions), tai reikty atskirai
iSnagrinéti, ar to prielaidos yra tikroviskos. Gaila, kad ,,fs/QCA* programoje jos néra pateikiamos.

0 Cia turbat vél vertéty priminti, kad formulés ,,fs/QCA* programoje uzrasomos klasikiniu biidu, t. y. didziosios raidés
reiSkia pozymio teigiama reikSmeg (1), o mazosios — pozymio neigiama reikSme (0). Be to, zenklas ,,** reiskia loging
konjunkcija (paprastais Zodziais tariant — ,,IR“), o zenklas ,,+*“ — loging disjunkcija (paprastais zodziais tariant —
»~ARBA®). Taigi §i formulé sako, kad demokratijos iSlikimo tarpukario Europoje salyga buvo aukstas BNP gyventojui
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Apie aprépties ir nuoseklumo rodiklius iS§samiai buvo pasakota 9 §io studijy paketo skyriuje, todél
¢ia nesikartosime. Akivaizdu tik tai, kad abu sprendiniai paaiskina labai mazai teigiamy baigties

atvejuy (abu — tik ketvirtadaly).

Be to, paminétina, kad ,,fs/QCA* programa leidzia patikrinti atskiros salygos kaip biitinos
salygos™*' tam tikrai baig¢iai nuosekluma ir aprépti (Adnalyze = Necessary Conditions).

11 pavyzdys:

Analysis of Necessary Conditions
Outcome variable: demokratija
Conditions tested:

Consistency Coverage
rastingumas 1.000000 0.571429

Taigi patikrinus, ar rastingumas yra biitina demokratijos i§likimo tarpukario Europoje salyga,
pasirodé, kad tai yra tiesa, nes Sios salygos nuoseklumas sukeliant baigtj yra pilnas (1.0), t. y. visais
atvejais, kai demokratija Europos Salyje tarpukariu nezlugo, ta salis pasizyméjo aukstu rastingumo
lygiu (didesniu nei 75 proc.). Kita vertus, tikrai ne visose nagrinétose Europos Salyse, kuriose buvo
aukstas rastingumo lygis, tarpukariu demokratija nezlugo (tarp tokiy Saliy yra ir Lietuva), tiksliau, ji
nezlugo tik kiek daugiau nei kas antroje i§ tokiy valstybiy (rastingumo salygos kaip biitinos salygos

apréptis = 57 proc.).

11.1.3 Neryskiyjy aibiy (fuzzy sets) KLA

Neryskioji aibé nuo ryskiosios skiraisi tuo, kad, kitaip nei pastarosiose, kur atvejis pilnai
priklauso aibei, arba nepriklauso, atvejis gali igyti bet kokia reikSme intervale tarp 0 ir 1. Yra keturi

nerySkiyjy aibiy konstravimo buidai:
- trijy reik§miy aibiy;
- keturiy reikSmiy aibiy;
- $eSiy reikSmiy aibiy;
- tolydziy aibiy.

Atvejo priklausomybe aibei galima (o socialiniuose moksluose pageidautina) iSreiksti ne tik
skai¢iumi bet ir zodziais. Minéti neryskiyjuy aibiy reik§Smiy konstravimo biidai apibendrinti 11.1

lenteléje.

lygis IR Zemas industrializacijos lygis ARBA Zemas BNP gyventojui lygis IR aukStas urbanizacijos lygis ARBA
aukstas industrializacijos lygis.

31 Atkreipiame démesi i tai, kad butinyjy baigties salygy paieskos procediira i§ tikryjy turi bati atlickama pries
pakankamy salygu paieskos etapa.
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11.1 lentelé. Socialiniuose moksluose vartoti rekomenduotinos neryskiyju aibiy reik§meés.

Trijy reikSmiy Keturiy Sesiy reik§miy SeSiy reikSmiy T T8 0
aibé reik§miy aibé aibé (1) aibé (2) TolydZioji aibé | Ry3kioji aibé
1 = pilnai 1 = pilnai 1 = pilnai 1 = pilnai 1 = pilnai 1 = pilnai
priklauso priklauso priklauso priklauso priklauso priklauso
0,8 = beveik 0,9 = beveik 05<x <1
0,75 = didzigja visiskai priklauso | visiskai priklauso | )
0.5 = nei dalimi priklauso 0,6.: fild?la_]a 0,7.: fild?la_]a 0.5 = nei
. . dalimi priklauso | dalimi priklauso . .
priklauso, nei e e priklauso, nei
. e 0,4 = didziaja da- | 0,3 = didzigja da- .
nepriklauso 0,25 = didzigja D . D . nepriklauso
T . limi nepriklauso | limi nepriklauso
dalimi nepri- _ o _ o
0,2 = beveik visi- | 0,1 = beveik visi-
klauso e . . . 0<x:<0,5
Skai nepriklauso | Skai nepriklauso )
0 = pilnai 0 = pilnai 0 = pilnai 0 = pilnai 0 = pilnai 0 = pilnai
nepriklauso nepriklauso nepriklauso nepriklauso nepriklauso nepriklauso

Pagal: Ragin, C. C. (2005). From Fuzzy Sets to Crisp Truth Tables. Compasss Working Paper, WP2004-28.

Programinio paketo ,,fs/QCA* 2.0 versijoje neryskiyjy aibiy analizei naudojamas tiesos

lenteliy algoritmas (7ruth Table Algorithm), kuris savo logika nesiskiria nuo naudojamo ryskiyjy
aibiy analizéje’®. Taigi pirmiausiai nurodoma, kurie kintamieji yra priezastinés salygos, o kuris
kintamasis — baigties (Analyse = Fuzzy Sets = Truth Table Algorithm).

12 pavyzdys3%:

Select Variables EI

Yariahles Outcorme

|dem0kratija

[~ MNegate

Causal Conditions

bnppec
urhanizacija
rastingumas
industrializaci

L
|

Feset | Cancel | Fun |

Tada neryskiyju aibiy duomeny matricos pagrindu sukuriama tiesos lentelé, kurios eilutés
atitinka 2" kampus k matavimy (k yra priezastiniy salygu skaicius) vektorinéje erdvéje. Pavyzdziui,
jeigu turétume dvi priezastines salygas, tai vektoriné erdvé turéty du matavimus ir ja biity galima
isivaizduoti kaip kvadrata, kurio kampai — keturios visisko priklausymo arba visisko nepriklausymo
neryskiajai dvieju salyguy aibei reikSmés (11, 10, 01, 00). O jei turétume tris priezastines salygas, tai

vektoriné erdvé biity triju matavimy ir ja galima bty isivaizduoti kaip kuba, kurio kampai —

32 Apskritai, patariama vengti reikSmés 0,5, nes ji matematine prasme yra itin neparanki.

343 7r. Ragin, C. C. (2005). From Fuzzy Sets to Crisp Truth Tables. Compasss Working Paper, WP 2004-28.

3% Pavyzdziai pateikiami i§ pirmojo duomeny rinkinio (tyrimas ,,Demokratijy sékmés tarpukario Europoje priezastys®;
rinkmena , lipset_fuzzy.csv").
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aStuonios visisko priklausymo arba visiSsko nepriklausymo neryskiajai trijy salygu aibei reikSmés

(111, 110, 101, 011, 100, 010, 001, 000).

13 pavyzdys3*°:

£= Edit Truth Table

Fila Edit Sort

bnppe urbanizacija rastingumas industrializaci number demackratija consist pre product |
2} 1} 1 1} o (42%) 0.209215 0.209215 0.043771 |
1 1 1 1 5 (B88%) 0.573991 0.573991 0.329466

 § ] 1 1 3 (B4%) 0.484529 0.484529 0.234866

i 1} 1 Q Z (94%) 0.516378 0.516378 0266645

o [} [} i} 1 (100%) 0.000000 0.000000 0.000000

0 ] 7] 1 0 (100%) 0.000000 0.000000 0.000000

1} 0 i i 0 (100%) 0.337029 0.337029 0.113568

[s] 1 [} i} 4 {100%) 0.000000 0.000000 0.000000

o 1 v} 1 0 (100%) 0.000000 0.000000 0.000000

0 1 1 [} 0 (100%) 0.337029 0.337029 0.113588

[s] 1 1 1 0 {100%) 0.349425 0.349425 0.122098

1 o v} o O (100%) 0,000000 0.000000 0.000000

1 0 0 1 0 (100%) 0.000000 0.000000 0.000000

1 1 a (i} 0 {100%) 0.000000 0.000000 0000000

1 1 o 1 O {100%) 0.000000 0.000000 0.000000

1 1 1 [ 0 (100%) 0.400955 0.400955 0.160765

Specity Anahysis | Cancel Standard Anshoes |

Turint tokia vektoring erdve, svarbiausias uzdavinys — nustatyti, kiek atveju daugiau nei
vidutinigkai (> 0,5) priklauso kiekvienam jos kampui. Sis uzdavinys yra gana sudétingas, taciau uz
mus ji iSsprendzia programa, pateikdama rezultata tiesos lentelés stulpelyje (number). Gauti nuliai
parodo, kurie atvejai yra virtualiai nestebimi, tiksliau, kuriose priezastiniy salygu konfigtiracijose
visy atveju priklausymas joms yra mazesnis nei 0,5. Taigi konfigliracijos su nulinémis atvejy
skaiCiaus reikSmémis yra natiiralios kandidatés buti eliminuotos i§ analizés. Be to, priezastiniy
salygu konfigliracijos, kurios turi nedaug atvejuy taip pat gali buiti kandidatés nepatekti { analizg,
ypa¢ tada, kai atveju skaiCius yra didelis (daugiau nei 30). Taciau Cia nereikia pamirsti, kad
pakankamu priezastiniy salygu paieskos procediiros metu §ias konfigiiracijas galima ,,grazinti {
analizg, kaip galimas, bet nestebétas pazymint jas kaip laisvai interpretuotinas (siekiant surasti
siauriausia imanoma priezastiniy salygu konfigliracija, darant ta konfigliracija supaprastinancias

prielaidas (simplifying assumptions)).

Kitas ne maziau svarbus uzdavinys — nustatyti, koks yra priezastiniy salygu konfigiiracijos
nuoseklumas pakankamos salygos teigiamai (1) baigéiai prasme. Sis uzdavinys taip pat yra
sudétingas, taCiau vélgi ji uz mus iSsprendzia programa, pateikdama rezultata tiesos lentelés
stulpelyje (consist). Gautos reikSmés artimos vienetui reiSkia, kad didziosios daugumos atvejy (arba
visy, kai skaicius lygus 1) priklausymo priezastiniy salygu konfigliracijos aibei laipsnis yra
mazesnis nei priklausymo teisingos baigties aibei laipsnis. Taigi ta priezastiniy salyguy konfigiiracija

yra teigiamos baigties aibés poaibis (arba kitaip tariant, pakankama salyga). ReikSmingai mazesnés

3 Pavyzdyje pateiktas atvejis, kai turimos keturios prieZastinés salygos. Taigi vektoriné erdvé yra keturmaté ir turi 16
kampuy, kurie atitinka eilutes pavaizduotoje tiesos lenteléje.
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nei vienetas nuoseklumo reik§més parodo, kad egzistuoja pakankamai daug prieStaringy atveju,
taigi jie turéty bati eliminuoti i§ analizés’*’. Rekomenduojama eliminuoti i§ analizés tas
konfigiiracijas, kuriy nuoseklumas mazesnis nei 0,75, tiksliau, pazyméti jas kaip neigiamas
baigtis (0)348. Priezastiniy salygu eliminavimo ir baigties kintamojo perkodavimo procediira galima

automatizuoti (Edit = Delete and code...).

14 pavyzdys:

Delete and Code

Dielete rows with number less than |1 OK |
and set dermokratijato 1 for rows with consist » 0.75] Cancel

£= Edit Truth Table (=13

File Edit Sort

bnppc | urbanizacija ‘ rastingumas ‘ industrializaci | number | demokratija consist Al
1 1 1 1 5 0 0.573991

1 0 1 0 2 0 0.516378

1 0 1 1 3 0 0.484629

0 0 1 0 8 o} 0.209215

0 0 0 0 1 0 0.000000

< >

Specily Analyzis Cancel | Standard Analyses

Atlikus Siuo zZingsnius tiesos lentelé suprastinama, ir jau galima nurodyti analizés pasirinktis
(Specify Analysis) arba atlikti standartinio tipo neryskiyjy aibiy KLA (Standard Analyses)**.
Standartinio tipo analizéje vartotojui paCiam leidziama pasirinkti logiSkai esminius pirminius
implikantus, kurie bus itraukti { galutini sprendini. Po to, atlickama standartiné minimizavimo
(complex solution) bei logiskai siauriausios imanomos priezastiniy salygu konfigiiracijos (darant tas
konfigiiracijas supaprastinancias prielaidas (simplifying assumptions)) paieskos (parsimonious

solution) procediira.

15 pavyzdys:

LR i i R I R S

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

L i i R I R S

File: lipset fuzzy.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 5

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1

346 Aisku, tai labiau mechanistinis poziiiris, kuris jokiam rimtam tyrinétojui neturéty atrodyti vertas démesio. Paprastai,
esant prieStaringy atvejuy, griztama prie priezastiniy salygy identifikavimo analizés arba paciy atvejy analizés, kad biity
galima nustatyti prieStaravimy Saltinius ir juos paSalinti arba jtraukti kaip papildomas baigties salygas.

7 Aisku, geriausia yra nustatyti kelias tokias slenkstines reikimes ir atlikus analizes, palyginti rezultatus.

3 O neteisingos baigtys, kaip Zinia, paprastai pasalinamos paios analizés metu.

3% Toliau minimizavimas atlickamas ryskiyjy aibiy analizei jprastu ,,Quine-McCluskey* algoritmu.
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--- COMPLEX SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 0.484629

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC*urbanizacija*RASTINGUMAS+ 0.460000 0.125000 0.550075
BNPPC*RASTINGUMAS*INDUSTRIALIZACI 0.625000 0.290000 0.610501

solution coverage: 0.750000
solution consistency: 0.641711

LR i S b S S b 2 S 4

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

R R i S b S S b 2 S 4

File: 1lipset fuzzy.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 5

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1-L

-—-—- PARSIMONIOUS SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 0.484629

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC 0.770000 0.770000 0.647739

solution coverage: 0.770000
solution consistency: 0.647739

R I I I b I I I I I S I b I b S 3

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

R I I b b I i I I I b b S b 3

File: lipset fuzzy.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 5

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
0 Matrix: O
Don't Care: -

--—- INTERMEDIATE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 0.484629

Assumptions:
raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC*urbanizacija*RASTINGUMAS+ 0.460000 0.125000 0.550075
BNPPC*RASTINGUMAS*INDUSTRIALIZACI 0.625000 0.290000 0.610501

solution coverage: 0.750000
solution consistency: 0.641711

Daugeliu atveju standartinés analizés pilnai pakanka, taciau programoje suteikta galimybé
tyrinétojui (ypac€ paZengusiam) paciam nustatyti jvairias pakankamuy priezastiniy salygu analizés

parinktis.
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Taigi visy pirma, galima pasirinkti, kuriuos baigties atvejus paaiskinti, kurivos pasalinti i$
analizés, o kuriuos leisti jtraukti | logiskai siauriausios jmanomos priezastiniy salygu konfigiiracijos
paieskos algoritma (jei apskritai tokios konfigiiracijos pageidaujama). Baigties atvejai gali biiti
penkiy tipu: teigiami (Positive Cases), neigiami (Negative Cases), trikkstami (Don‘t Care Cases),
priestaringi (Contradictions) ir nestebéti, bet logiskai galimi (Remainders). Siuos atvejus galima
itraukti i analiz¢ kaip teisingus (7rue), neteisingus (False) arba laisvai (kaip teisingus arba
neteisingus) interpretuotinus (Don ‘t Cares) baigti. Visi likusieji atvejai yra pasalinami i§ analizés
(Exclude). Standartinio minimizavimo algoritmo atveju, kai norima paaiSkinti teigiamos baigties
atvejus, reikia jtraukti i analize tik teigiamus (kaip teisingus)’*’ baigties atvejus. Standartinio
minimizavimo algoritmo atveju, kai norima paaiskinti neigiamos baigties atvejus, reikia itraukti i
analize tik neigiamus (kaip teisingus)’' baigties atvejus. Jei ieskoma logiskai siauriausios
imanomos teigiamos baigties priezastiniy salygu konfigliracijos i analizg reikia ijtraukti teigiamus

353

(kaip teisingus)*” ir nestebétus bei trikstamus® (kaip laisvai interpretuotinus) baigties atvejus. Jei

ieSkoma logiskai siauriausios jmanomos neigiamos baigties priezastiniy salygu konfigtiracijos i

355

analize reikia jtraukti neigiamus (kaip teisingus)’>* ir nestebétus bei trikstamus®> (kaip laisvai

interpretuotinus) baigties atvejus.

16 pavyzdys:

Truth Table Analysis  [= 8] = Truth Table Analysis [E]BX]

]Options] ]Options]
Selectthe Configurations to Minimize, those to use as Selectthe Configurations to kinimize, those to use as
Constraints on the Solution (the salutian will notimply Constraints on the Salution {the solution will not imply
these configurations), and those to use as Don't Cara these configqurations). and those to use as Don't Care
{none are required). All other configurations will he {nane are required). All other configurations will be
Excluded from the analysis. Excluded fram the analysis.
Dan't Dan't
True False Cares Exclude True False Cares Exclude
Positve Cases (1) (“ . . Fasitive Cases (1) & . o -
MNegative Cases (0) > (‘ " MNegative Cases (0) (e . .
Don't Care Cases () O - . o Daon't Care Cases () . o o
Contradictions - . o Contradictions ¢ o . o
Femainders - o (* RFermainders . o -
Fun Pressew List Cancel Fun Fresiew List Cancel

330 Neigiamy atvejy (kaip neteisingu) jtraukimas i analize rezultaty nepakeisty, taigi jis perteklinis.

1 Siuo atveju jau teigiamy atveju (kaip neteisingy) itraukimas i analizg yra perteklinis.

352 Veélgi neigiamy atvejy (kaip neteisingy) jtraukimas i analizg biity perteklinis.

353 Tatiau paprastai nestebimi atvejai yra labai reti, taigi praktine prasme §is pasirinkimas perteklinis.

354 Teigiamy atvejy (kaip neteisingy) itraukimas | analiz¢ buty perteklinis.

3% Tagiau, kaip minéta, paprastai nestebimi atvejai yra labai reti, taigi praktine prasme §is pasirinkimas perteklinis.
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Be to, galima nurodyti programai, kad leisty paciam tyrinétojui parinkti logiskai esminius
pirminius implikantus (kitaip tuo ,,uzsiims* pati programa)’>® (Select Prime Implicants by Hand),
bei kad buty pateikta kiekybiné informacija apie teisingy baigties atvejy priezastiniy salygu
konfigtiraciju kieki (Output Frequencies for Solution Terms) rezultaty lange. Be to, panaSiy
kiekybiniy charakteristiky galima pamatyti ir nurodZius programai atlikti pirming perziiira
(Preview) ar iSvardinti visas priezastiniy salygu konfigtiracijas su juy baigtimis ir kiekiu (List). Taigi
kaip matome, i§ neryskiyju aibiu duomeny sudarius tiesos lentele, analizés procedira yra visiskai

identiska tai, kuria galima atlikti ryskiuju aibiy analizés atveju.

Kalbant apie analizés rezultatus, reikia pasakyti, kad programa pateikia daug ivairios
informacijos, susijusios su sprendinio salygomis, tacCiau svarbiausia informacija yra sprendinio
formulé ir teisingas (7rue) baigtis paaiSkinancios priezastiniy salyguy konfigiiracijos ar keliuy
alternatyviy konfigiiraciju nuoseklumo (consistency) bei aprépties (coverage) rodikliai.

17 pavyzdys (standartinis minimizavimo algoritmas - complex solution):

LR i i R I R e S

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

LR R R I I b

File: lipset fuzzy.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 5

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
0 Matrix: 0
Don't Care: -R

—-——- TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 0.484629

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC 0.770000 0.770000 0.647739

solution coverage: 0.770000
solution consistency: 0.647739

18 pavyzdys (logiskai sjiauriausios imanomos priezZastiniy salygu konfigtracijos
darant tas konfigiracijas supaprastinancé¢ias prielaidas (simplifying assumptions)

paieskos algoritmas - parsimonious solution):
LR R R R R R R

*TRUTH TABLE ANALYSIS*

L i R I R S

File: lipset fuzzy.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 5

Algorithm: Quine-McCluskey

356 Sis pasirinkimas suteikia galimybg tyréjui paciam nurodyti logiskai minimaly analizés uzdavinio sprendini.
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True: 1
0 Matrix: O

—-—-- TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 0.484629

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC*urbanizacija*RASTINGUMAS+ 0.460000 0.125000 0.550075
BNPPC*RASTINGUMAS*INDUSTRIALIZACI 0.625000 0.290000 0.610501

solution coverage: 0.750000
solution consistency: 0.641711

Kaip matome spresto uzdavinio logiskai minimalaus®™’ sprendinio (True: I; 0 Matrix: 0;

Don't Care: -R) formulé yra labai paprasta
DEMOKRATIJA = BNPPC*®,

Kitaip tariant, demokratijos nezlugima tarpukario Europos Salyse nulémé santykinai didelis BNP
gyventojui lygis. Taigi Sia salyga turétume laikyti pakankamaja teigiamos baigties poziiiriu. Tai
turéty atsispindéti ir tasky sklaidos diagramoje (XY plot): visi taSkai turéty biiti iSsidéste arba ties,
arba vir§ diagonalés.

19 pavyzdys:
Fuzzy-Set XY Plot =19

Title

|irm:||mpukam| Europoje pakankema sabyg: Demokratijos neplugimo tarpukario Europoje pakankama salyga
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Wariable: | g MNegate

Label:|

=
=S
1

o
@
L

=
=
1

=
ES
1

# Ais

Yariable: g MNegate |

Labsl:|

demokratija
=
=S
L

o
=
1

o
o
|

=
>
1

Case ID Variable

Yariahle: g

=3
L

<
L
*
*
.

o
=3
<
(X1
o
S
=3
-
<
=
o
®
=3
=
o
o
o
o

Plaot Save Close
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337 Kadangi buvo darytos konfigiiracija supaprastinanéios prielaidos (simplifying assumptions), tai reikty atskirai
iSnagrinéti, ar to prielaidos yra tikroviskos. Gaila, kad ,,fs/QCA* programoje jos néra pateikiamos.

%% Dar karta primename, kad formulés ,,fs/QCA* programoje uzra$omos klasikiniu biidu, t. y. didZiosios raidés reiskia
pozymio teigiama reikSmeg (1), o mazosios — pozymio neigiama reikSmg (0). Be to, zenklas ,,** reiSkia loging
konjunkcija (paprastais Zodziais tariant — ,,IR“), o zenklas ,,+*“ — loging disjunkcija (paprastais zodziais tariant —
»~ARBA®).
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Kaip matome, taip tikrai néra, todél BNP gyventojui nelaikytinas demokratijos islikimo
tarpukario Europoje pakankama salyga. Ta, beje, signalizuoja ir aprépties bei nuoseklumo rodikliai.
Sio sprendinio nuoseklumas yra labai Zemas (0,647739), taigi jis turi per daug priestaringy atvejy ir

nesvarstytinas kaip pakankama teigiamos baigties salyga.
To paties uzdavinio grieztojo sprendinio (7rue: 1; 0 Matrix: 0) formulé yra sudétingesné:
DEMOKRATIJA = BNPPC * RASTINGUMAS * (urbanizacija + INDUSTRIALIZACT) .

Kitaip tariant, grieztai zilirint, demokratijos iSsilaikyma tarpukario Europos Salyse nulémé
santykinai didelis BNP gyventojui lygis IR santykinai aukstas rastingumo lygis BEI santykinai
zemas urbanizacijos lygis ARBA santykinai aukstas industrializacijos lygis. Taciau ir Sio sprendinio
nuoseklumas yra labai zemas (0,641711)*®, taigi ir jis nesvarstytinas kaip pakankama teigiamos
baigties salyga.

Kaip ir ryskiyjuy aibiy atveju, ,,fs/QCA* programa leidzia patikrinti atskiros salygos kaip

361

butinos salygos™ tam tikrai baigéiai nuosekluma ir aprépti (Analyze = Necessary Conditions).

20 pavyzdys:

Analysis of Necessary Conditions
Outcome variable: demokratija
Conditions tested:

Consistency Coverage
bnppc 0.770000 0.647739

Taigi patikrinus, ar BNP gyventojui yra biitina demokratijos islikimo tarpukario Europoje
salyga, pasirod¢, kad tai néra tiesa, nes Sios salygos nuoseklumas sukeliant teigiama baigti yra
zemas (0,77), t. y. tik mazdaug trimis i$ keturiy atvejy, kai demokratija Europos Salyje tarpukariu

nezlugo, ta Salis pasiZyméjo santykinai aukStu BNP gyventojui lygiu.
11.2. Programiné jranga ,, TOSMANA*

Siame poskyryje aprasomi programinés jrangos ,,TOSMANA® veikimo principai, analizés
galimybés ir su ja sprendziami KLA uzdaviniai. I§ karto reikéty pastebeti, kad su ,, TOSMANA*
galima atlikti ryskiyju aibiy su dvireikimiais ir daugiareik§miais kintamaisiais analize’®*.

»TOSMANA® programoje, paremtoje klasikine Bulio algebra, siekiama panaikinti vieng i§

3% Veiksmai, kai alternatyviose salygose besikartojantios prieZastinés salygos ,.iskeliamos uz skliausty®, vadinami
sprendinio faktorizavimu.

350 Be to, ir kiekvienos alternatyvios priezastinés salygos nuoseklumas yra Zemas (pirmos salygos — 0,550075; antros —
0,610501).

381 Primename, kad kaip ir ryskiyju aibiy analizés atveju butinyjy baigties salygu paieskos procediira i§ tikryjy turi biti
atliekama prie$ pakankamy salygu paieskos etapa.

362 Svarbu pazyméti, kad ,,TOSMANA® naudojasi ,,Microsoft .NET Framework® programavimo platforma, taigi
norédami idiegti ,, TOSMANA®, turite bati jau jdiegg ,,Microsoft NET Framework®.
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pagrindiniy KLA silpnybiy — galimybe i analizg itraukti tik dvireikSmius kintamuosius. Remiantis
Bulio algebros logika, kiekvienas atvejis turi arba pilnai priklausyti, arba nepriklausyti aibei. Taciau
socialiniuose moksluose ypa¢ daznai pasitaiko situacijy, kai kintamasis turi daugiau nei dvi
reikSmes (pavyzdziui, Zemas, vidutinis, aukStas arba teigiamas, neutralus, neigiamas). Butent
tokioms duomeny aibéms ,,TOSMANA®“ programoje taikoma daugiareikSmiy kintamyjy

minimizacija (Multi-Value Minimization)®®.

11.2.1 Duomeny laikmenos atidarymas, importavimas ir redagavimas

,TOSMANA®“ turi sava duomeny saugojimo formata (plétinys *.tosmana), kuris yra
pastaruoju metu placiai informacijos saugojimui, zyméjimui ir sklaidai naudojamo XML formato
variantas. Naudojant XML formata uZtikrinama galimybé duomenis perkelti i§ vieno programinio
paketo i kita, kas yra bitina, Zinant, kad galioja programinés irangos vartotojo taisyklé: ,,néra
programos, kuri atlikty visas galimas ir norimas analizés (tam tikroje srityje) funkcijas®. Taigi
duomeny laikmena galima atidaryti tiesiogiai (File = Open). Tiesa, bet kokios XML formato

laikmenos $ia programa atidaryti negalima, todél kaip ir daznu atveju tenka duomenis importuoti.

Taigi §ia programa galima importuoti (File = Import 2 Excel or fsqca (csv file) / SPSS (dat

file)) duomeny laikmenas iSsaugotas dviem populiariausiais tekstiniais formatais:
v kableliu arba kabliataskiu atskirtu (comma-separated); plétinys — *.csv;
v’ pozicija (tabuliacija) atskirtu (tab-separated); plétinys — *.dat.

Jei tyrinétojas turi duomenis, kurie saugomi kitokiu, pavyzdziui, SPSS, Stata ar Excel
formatu, juos reikia atidaryti atitinkamoje programoje ir iSsaugoti KAIP (Save as...) tekstinius
(paprastai tai bus kableliu ar pozicija atskirtas formatas). Po to, juos galima lengvai importuoti {
»TOSMANA®, tik reikia nepamirsti, kad visi metaduomenys, i$skyrus kintamujy vardus, naujai

sukurtose laikmenose bus prarasti.

Be to, $ia programa duomenis galima i$saugoti (File = Export) ir tekstiniu — kabliataskiniu —
formatu (plétinys — *.csv), bei XML formatu (plétinys — *.xml). Taciau reikia atsiminti, kad
pirmuoju bidu saugant duomenis negalima iSsaugoti jokiy metaduomenu (iSskyrus kintamyjy
vardus).

Kalbant apie duomenis ir juy importavima dar reikia atkreipti démesi i keleta dalyky:

» Kintamieji turi buti koduojami tik teigiamais sveikaisiais skaiciais pradedant nuo 0.

363 Plagiau zr. Cronqvist, L. (2003). Using Multi-Value Logic Syntheses in Social Science. Paper presented at the 2nd
General Conference of the European Consortium for Political Research (ECPR), Marburg.
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» Trukstamosios reikSmés turi baiti koduojamos bruksneliu — ,,-*.
» Vadinant kintamuosius negalima naudoti ,,tarpy‘ (bei kity specialiyjy simboliy).

» Ivedant ar importuojant duomenis reikia naudoti amerikietiSkajj skaiciy
formatavimo biida, kuriuo vadovaujantis skai¢iai ,,po kablelio® atskiriami ne

kableliu, o tasku.
» Programa i§ esmés neatpazista lietuvisky raidziy, taigi geriau jy ir nevartoti.

» Nors ,,TOSMANA®“ gali apdoroti dideli kieki atvejuy, taciau kadangi programa
analizuoja priezastiniy salygy kombinacijas, tai kintamuyju kiekio didinimas
skai¢iavimy laikui daro daug didesn¢ itaka nei atveju skaiCiaus didinimas. Be to,
daugiareikSmiy kintamyjyu KLA atveju didelg itaka daro ir kintamyju reikSmiy
skaicius.

,TOSMANA®“ programinéje irangoje galima ne tik atidaryti ar importuoti jau turimas
laikmenas, taciau ir sukurti jas (File - New). Atidarius laikmena galima pridéti kintamyju, kai
kuriuos 1§ turimuy pasalinti, pakeisti ju reikSmes, perkoduoti i naujus kintamuosius ar kitaip
redaguoti. Siy procediiry logika nesiskiria nuo ty, kurios jprastos SPSS, Stata, SAS, R ar kity
statistinés analizés pakety vartotojams. Svarbu zinoti, kad norint skai¢iavimuose naudoti naujus

duomenis, biitina atidaryti nauja skai¢iavimy langa.

Isskirtiné ir labai naudinga ,,TOSMANA®“ programos procediira yra kiekybiniy kintamuju
transformavimas 1 dvireikSmius arba daugiareikSmius kategorinius. Norint pakeisti intervaly ir
santykiy skalése iSmatuotus kintamuosius { kategorinius kintamuosius, tinkamus naudoti
daugiareikSméje KLA, biitina perkoduoti duomenis nustatant slenkscCius. Slenksc¢ius galima
nustatyti dviem budais: jvedant ju reikSmes tiesiogiai arba interaktyviai, t. y. naudojantis slenksciy
nustatymo vedliu (thresholdssetter). Slenks¢iy nustatymo galimybé yra integruota i kintamujuy
redagavimo funkcija. Pazymétina, kad deSimtainés slenks¢iu reik§més jvedamos naudojant kablelj,

o keli slenksc¢iai vienas nuo kito atskiriami kabliataskiais.

21 pavyzdys:
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' ThresholdSetter EEX

Variable: bnppe Thresholds: v
56 g3z
OMEODD O O O o o o o oo o o
300 1098

Thresholds={EE66 ; 832}
Missing: 0 Median: 556

show min/max values Decimals: |0 o make picture ok

p
show threshold values
show median

SlenksCiy nustatymo vedlio lange rodomas duomeny pasiskirstymas. Kiekvienas oranzinis
kvadratélis vaizduoja vieng atveji, o zalios linijjos — slenksCius. Vir§ slenks¢iy liniju rodomos
slenksciy reikSmes. Yra galimybé nustatyti viety po kablelio skaiciy. Stora raudona linija vaizduoja
mediang — viduring duomeny aibés reikSme. SlenksCius patogiausia stumdyti pele. Slenksciy
skaiCius parenkamas sarase, esanCiame virSutiniame deSiniajame lango kampe. Be to, slenksciy
ribas galima nustatyti klasterinés analizés biidu. Svarbu pazymeéti, kad slenks¢iy nustatymo vedlio
pagalba duomenys néra transformuojami i kategorinius, o tik pazymimi tam tikromis reikSmémis.
Taigi iSsaugomi originaliis duomenys, kuriuos galima ir toliau redaguoti, o analizé atlickama su
pazymeétais duomenis. Tai taip pat leidZia gana patogiai eliminuoti priestaringus atvejus, nustatant

reikiamus slenkscius ir ,,Svarinant duomenis. Zinoma, to negalima daryti mechaniskai.

22 pavyzdys:
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" lipset_mvqca - Tosmana

File Data Analysis About

Data. || MYOCA Data

salis gnppc u-;banizacija i!nldustrializacija dermokratija
= e 850 S 20045

4 1(662) 025 0(14.5) 1
Austrija 1720 0(33.4) 1(33.4) i
Belgija 2 (1098) 1 (B0LE) 2 (48.9) 1
Cekija 0 (5886) 1(69) 1(37.4) 1
Estija. 0 (468 0(28.5) 014 i
Graikija 0(390) 031 1281 0
Ispanija 0367 0743 1(25.5) i
Italija 017 0(31.4) 1(29.6) i
Jungtine Kara... |2 (1036) 1(74) 2 (49,9) 1
Lenkija 0350) 037 0.2 i
Lietuwa 0300 0(17.3) 0i6.2) i
Olandija 2 (1008) 1(78,8) 139,39 1
Partugalija 03zm 0(18.3) 1(23.1) i
Pranczija. 20983 0(21.2) 1(34.8) 1
Furnunija 033 0(21.9) 0122 i
Suomija 0590 0iz2) 1122) 1
Svedija 2(897) 0 (34) 1(32.3) 1
“engrija 0424 0(36.3) 1(21.6) i
Yokietija 1(795) 1 (56.5) 1(40.4) i

*

11.2.2 DvireikSmiy ir daugiareikSmiy kintamyjy KLA su ,,TOSMANA*

,, TOSMANA* vartotojo sasaja yra labai patogi ir paprasta. Abiejuy tipy analizé atliekama tos
pacios procediiros pagalba (4dnalysis = Start (MV)QCA), o visi pasirinkimai atliekami i§ esmés
viename lange. Prie§ atlickant skaiciavimus, reikia nurodyti, kurie kintamieji yra prieZastinés
salygos (Conditions), kuris kintamasis jvardija atvejus (Case Descriptor), o kuris kintamasis —
baigties (Outcome). Priezastiniy salygu kintamyju reik§miy aibé turi biiti {0,1} tipo Bulio analizei ir

{0,..,n} tipo — daugiareikSmei analizei. Jei salyga arba baigtis bus ne skaitinio tipo, programa rodys

klaida.

23 pavyzdys3®

364 Pavyzdziai pateikiami i§ pirmojo duomeny rinkinio (tyrimas ,,Demokratijy sékmés tarpukario Europoje priezastys®;

rinkmenos ,./lipset_crisp.tosmana‘“ ir ,lipset_mvqca.tosmana*).




= (Mv)qca AED)

Mot used:
- Case Descriptor

|salis |
Qutcome just result

T - ] Include far
|demokratija | Explain reduction  Exclude

Selection Mode: :":

Conditions Outcome 0 @ @ O]
i Outcome 1 O O ®
bnppc

urbanizacija Contradictions o @ (O]
rastingumas . . _
industrializacijs. Missing Outcome () L) O]

[
6
®

Femainders

Use upper-caseflower-case notation [ |
Include variahle information in Output [

Close Reports on Exit
Compute Simplifying Assumptions [
Output Mode: | Only v

[ Yisualize l l Truth Table H show implicants H go ]

Atlikus pasirinkimus susijusius su kintamaisiais, reikia nustatyti analizés pasirinktis.

Pirmiausia, reikia nurodyti, kuriuos baigties atvejus paaiskinti, kuriuos pasalinti i$ analizés, o
kuriuos leisti jtraukti i logiskai siauriausios jmanomos priezastiniy salygu konfigtiracijos paieskos
algoritma (jei apskritai tokios konfigiiracijos pageidaujama). Baigties atvejai gali buti penkiy tipy:
teigiami (Qutome 1), neigiami (Qutcome(), trukstami (Missing QOutcome), priestaringi
(Contradictions) ir nestebéti, bet logiskai galimi (Remainders). Siuos atvejus galima jtraukti {
analiz¢ kaip paaiskintinus (Explain) arba laisvai (kaip itrauktinus arba nejtrauktinus)
interpretuotinus (/nclude for reduction) baigti. Visi likusieji atvejai yra pasalinami i§ analizés
(Exclude). Standartinio minimizavimo algoritmo atveju, kai norima paaiskinti teigiamos baigties
atvejus, | analiz¢ reikia itraukti tik teigiamus (kaip paaiSkintinus) baigties atvejus, o kai norima
paaiskinti neigiamos baigties atvejus, reikia itraukti i analizg tik neigiamus (kaip paaiskintinus)
baigties atvejus. Jei ieSkoma logiskai siauriausios imanomos teigiamos baigties priezastiniy salygu
konfigiiracijos (parsimonious solution) darant ta konfigiiracija supaprastinancias prielaidas
(simplifying assumptions), i analiz¢ reikia itraukti teigiamus (kaip paaiskintinus) ir nestebétus bei

_ 365
trukstamus

(kaip laisvai interpretuotinus) baigties atvejus. O jei ieSkoma logiskai siauriausios
imanomos neigiamos baigties priezastiniy salygu konfigiiracijos i analiz¢ reikia jtraukti neigiamus

366

(kaip paaiSkintinus) ir nestebétus bei triikstamus™" (kaip laisvai interpretuotinus) baigties atvejus.

Be to, svarbu nurodyti, kaip bus ieSkoma logiskai esminiy pirminiy implikanty, kurie bus

itraukti i galutinj sprendinj. Cia galima procediira palikti kompiuterio nuoziiirai arba paciam

365 Tagdiau paprastai nestebimi atvejai yra labai reti, taigi praktine prasme 3is pasirinkimas perteklinis.
366 Tagiau, kaip minéta, paprastai nestebimi atvejai yra labai reti, taigi praktine prasme §is pasirinkimas perteklinis.
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tyrinétojui nustatyti, kurie pirminiai implikantai bus palikti analiz¢je. Jei pasirenkamas ,,rankinis*
budas, prie§ pateikiant rezultatus atsidaro pirminiy implikanty parinkimo langas. Jeigu siekiame
surasti logiSkai minimaliausia sprendinj, galima rinktis tarp keliy logiskai esminiy pirminiy
implikanty kombinacijy, §ie pirminiai implikantai rodomi lango apacioje, o jau pasirinkti
implikantai — lango virSuje. Atvejai, kuriy nepaaiSkina jau pasirinkti pirminiai implikantai,
pazyméti zaliai. Kai pasirinkti implikantai paaiSkina visus analizés atvejus, galima testi analizg
(pereiti { jos baigiamaja fazg).

24 pavyzdys:

¢ Select Prime Implicants

Selected Implicants cancel } l resat ]
‘Term | # Aprja | Cekia
4 bhppe{1industializacijaf{0} 1 + -

Frime Implicants not used: uze selected Impalicant

Term | # Arja | Cekija
4 bnppc{lturbanizacija{1} 1 - +
brnppo{ltindustializacijaf1} 1 - +

Likusios pasirinktys susijusios su duomeny vaizdavimu. Cia egzistuoja keletas svarbiy ir
idomiy galimybiy. Galima nurodyti, kad sprendiniy formulés biity uzraSomos tradiciniu KLA btudu
— didziosiomis ir mazosiomis raidémis (Use upper-case/lower-case notation). Be to, galima
nurodyti pateikti rezultaty lange informacijos apie kintamuosius ir juy kategorizavima (Include
variable information in Output). O patys rezultatai gali biiti pateikiami arba programos rezultaty
iSvesties lange, arba kaip HTML dokumentas (Output Mode - HTML (IE)). Svarbi galimybé —
apskaiCiuoti ir pateikti rezultaty lange supaprastinancias prielaidas (Compute Simplifying
Assumptions).

25 pavyzdys:
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& (MV)QCA

Motused: .
Case Descriptor )
i ot SR Selection Mode:

COutcome just result

|demakratia |  Include for
] bttt R Explain reduction  Exclude

Conditions Outcome 0 @ ) @
Outcome 1 @ @ =3
bnppc
urbanizacija Contradictions @ P ®
rastingurnas :
industrializacija Migsing Outcome P @ @
Famainders ® O

Use upper-case/lower-case notation [
Include variable information in Output

Close Feparts on Exit [ |

Cormpute Simplifving Assumptions

Dutput Made: |HTML (in IE) v

l Yisualize l [ Truth Table H shaow implicants ” ga ]

Numacius visas pasirinktis galima atlikti pacia analizé ir pamatyti rezultatus:

1. Jei norima greitai pamatyti sprendini, galima tiesiog paspausti mygtuka ,,just result*.

26 pavyzdys:

bnppe{2} + bnppc{1}industrializacija{0} + bnppc{0}rastingumas{2}industrializacija{1}

2. Jei reikalinga perzitréti tiesos lentele (pavyzdziui, siekiant iSsiaiSkinti, ar ir kokie
priestaravimai egzistuoja duomenyse), galima paspausti mygtuka ,,show implicants*.

27 pavyzdys:
Truth Table:

vl: bnppc v2: urbanizacija
v3: rastingumas vé4: industrializacija

O: demokratija id: salis

=
N
w
iy

id

Airija

Austrija

Belgija,Jungtine Karalyste
Cekija

Estija
Graikija,Ispanija,Portugalija
Italija,Vengrija
Lenkija,Lietuva

Olandija

Pranczija, Svedija

Rumunija

Suomija

Vokietija

HOOMNMNOOOOON K I
PO OORrROoOOOORrRFROOC<
DNV ONNNDERERFRONDNDNDNDNL
PFRPORRPRORRPRORLRNDREOCL
oOroORrProocOoOORr R OoORr O

Created with Tosmana Version 1.3
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3. Jei norima perziiiréti pirminiy implikanty sarasa, reikia paspausti mygtuka ,.show
implicants*. Atsivérusiame lange matomi visi pirminiai implikantai, kuriuos galima filtruoti
pagal atvejus. Paspaudus ant konkretaus implikanto saraSe, pasirodo atvejai, kuriuos jis
implikuoja.

28 pavyzdys:

" Prime Implicants CEX

Cases explained: Belgija.Jungtine Karalyste Olandija
Pranczija.Svedija

bnppc{lturbanizacija{1}
bnppc{1Hndustrializacij={0}
bnppc{l}rastingumas{Z}industrializacia{l}

Only show prime implicants explaining :

o e v

Close

4. Idomiausia ir pagauliausia rezultaty pateikimo galimybé — sudaryti grafini sprendini
(diagramoje gali biiti pavaizduota ne daugiau kaip penkiy dvireikSmiy salygy sprendiniai).
Kad gauti vaizdini sprendini, reikia paspausti mygtuka ,,Visualize*. Pazymétina, kad sukurta
grafika galima iSsaugoti tik kaip ,,bitmap* laikmena, kuri yra didelés apimties, taciau ji gali
biti redaguojama daugumoje grafinius vaizdus apdorojancéiy programy. Grafinio vaizdavimo
irankis leidzia pasirinkti spalvota arba juodai balta vaizdavima, taip pat nurodyti tam tikra
norimg rodyti informacija. Taip pat galima paryskinti sprendinius ir arba pirminius
implikantus.

29 pavyzdys:
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-'VmuaHzer

12
e,0landija, Vokiet§ja
g
&
&
5]
e
&2
o101 : [1101 ]
[ozaa 3 [0 ]
L1,
brppe
Display ; S .
O Color Show labels Highlight Prime Implicant: |bnppe{Tiurbanizacija{l} it |
(@) Blackhite [ "] Short condition names Highlight Solution: Ebnppc{[l}urbamzac:ljaﬂ}+ bnppo{1Hndustrializacija{0} =+ |

5. Pilni analizés rezultatai pateikiami paspaudus mygtuka ,,Go*. Analizés rezultaty ataskaita
pateikiama kaip tekstas naujame lange arba kaip HTML laikmena. Abi ataskaitos formas

galima iSsaugoti, kopijuoti ir karpyti ju turini ar atspausdinti.

Programa pateikia nemazai jvairios informacijos, susijusios su sprendinio salygomis, taciau
svarbiausia informacija yra tiesos lentel¢, sprendinio formulé ir priezastiniy salygy konfigtiracijas
supaprastinac¢iu prielaidu (simplifying assumptions) sarasas, jei buvo ieSkota logiSkai minimalios

formos sprendinio.

30 pavyzdys (logiskai siauriausios jimanomos prieZastiniy salygu konfigiracijos
darant tas konfigiracijas supaprastinanc¢ias prielaidas (simplifying assumptions)
paieskos algoritmas - parsimonious solution):

Tosmana Report

Algorithm: Graph-based Agent
File: lipset crisp.tosmana

Settings:
Minimizing Value 1
including R

Variable Settings:
Name Thresholds
bnppc --

urbanizacija -=
rastingumas -=
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industrializacija -=
demokratija -=

Truth Table:

vl: bnppc v2: urbanizacija

v3: rastingumas vé4: industrializacija
O: demokratija id: salis

3 id

Airija

Austrija,Pranczija, Svedija

Belgija,Jungtine Karalyste,Olandija,Vokietija
Cekija

Estija,Lenkija,Lietuva, Suomija,Vengrija
Graikija, Ispanija,Italija,Portugalija,Rumunija

(ol eNe R N
cooRr kool
oRrRrPrRPRRPRPEJ
cooORr R L O
NN NONON Ne)]

Result: (all)

bnppc{0}urbanizacija{l}+ bnppc{l}industrializacija{0}
(Cekija) (Airija)

Simplifying Assumptions:

bnppc{0}urbanizacija{l}rastingumas{0}industrializacija{0}
bnppc{0}urbanizacija{l}rastingumas{0}industrializacija{l}
bnppc{0}urbanizacija{l}rastingumas{l}industrializacija{0}
bnppc{l}urbanizacija{0}rastingumas{0}industrializacija{0}
bnppc{l}urbanizacija{l}rastingumas{0}industrializacija{0}
bnppc{l}urbanizacija{l}rastingumas{l}industrializacija{0}

+ o+ + + o+

Number of Simplifying Assumptions: 6

bnppc{0}industrializacija{l}+ bnppc{l}industrializacija{0}
(Cekija) (Airija)

Simplifying Assumptions:

bnppc{0}urbanizacija{0}rastingumas{0}industrializacija{l}
bnppc{0}urbanizacija{0}rastingumas{l}industrializacija{l}
bnppc{0}urbanizacija{l}rastingumas{0}industrializacija{l}
bnppc{l}urbanizacija{0}rastingumas{0}industrializacija{0}
bnppc{l}urbanizacija{l}rastingumas{0}industrializacija{0}
bnppc{l}urbanizacija{l}rastingumas{l}industrializacija{0}

+ 4+ + 4+ +

Number of Simplifying Assumptions: 6

Created with Tosmana Version 1.3

Kaip matome, spresto uzdavinio logiskai minimalus sprendinys sudarytas i$ dvieju
alternatyviy priezastiniy salygu kombinacijy:

demokratija{l} = Dbnppc{l}*industrializacija{0} + bnppc{0}* (urbanizacija{l}+

industrializacija{l})36i

37 Cia reikty atkreipti démesj y tai, kad formulés ,,TOSMANA®* programoje uzraSomos netradiciniu budu, t.y. Salia
salygos rasoma jos reiksmeé {0,1,n}. Be to, zenklas ,,** reiskia loging konjunkcija (paprastais Zodziais tariant — ,,IR*), o
zenklas ,,+ — loging disjunkcija (paprastais Zodziais tariant — ,,ARBA®). Taigi §i formulé sako, kad demokratijos
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Kadangi buvo darytos galuting pakankamy teigiamos baigties salygu konfigiiracija
supaprastinancios prielaidos (simplifying assumptions), tai reikia atskirai iSnagrinéti, ar to prielaidos
yra tikroviskos. To ¢ia nedarysime, taciau svarbu pazymeéti, kad ,,TOSMANA* programa pateikia
Siy salygu saraSa. Kita vertus, skirtingai nei programoje ,,fs/QCA®, Cia neskai¢iuojamos pakankamuy
baigties salygu konfigiiracijy charakteristikos — nuoseklumas bei apréptis. Be to, ,, TOSMANA*
programoje negalima patikrinti ir atskiry salygy kaip batiny salygy’®® tam tikrai baigg¢iai
nuosekluma ir aprépti. Taciau Sioje programoje yra galimybé patikrinti teoriniy ir empiriniy
priezastiniy salygu konfigiiraciju sankirtas bei automatiskai suskaiCiuoti gauto sprendinio
alternatyvig formulg, kuri paaiSkina neigiama baigties varianta. Ta leidzia padaryti alternatyviy
salygu skaiciuoklé (Calculator for Boolean Expressions), skai¢iuojanti dvireikSmiy kintamuyju

iSraisky sankirtas (intersection) ir sprendiniy alternatyvas (complement).

31 pavyzdys:

" Calculator for Boolean Expressions [=9l=1}3

Cregte a Boolean Expression

1. SelectVariahle 2. Selectvalue

bnppc
urbanizacija Current Expressian: [ clear ]Ideleie\asi]

industrializacija rastingumas{1}
demokratija

3. Add Expression to list: adel

Ferform & calculation

[ copy selected item to clipboard I l Femove Selected ltlems ] [ Clear List

brippe{1}

brnppe{1Hindustrializacijal1}
brnppe{1rastingumas{1}
brippc{1rastingumas{1 }industrializaci={1}
bnppc{0}+ rastingumas{l}+ industrializacijs{0}

Compute Intersection ] I Compute Complement

close

i8likimo tarpukario Europoje salyga buvo aukstas BNP gyventojui lygis IR Zemas industrializacijos lygis ARBA Zemas
BNP gyventojui lygis IR aukStas urbanizacijos lygis ARBA aukstas industrializacijos lygis.

368 Atkreipiame démesi i tai, kad butinyjy baigties salygy paieskos procediira i§ tikryjy turi bati atlickama pries
pakankamy salygu paieskos etapa.
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III DALIS. KOMPIUTERIZUOTOS LYGINAMUJU
TYRIMU ANALIZES PAVYZDZIU MEDZIAGA

Autorius:

Ligita Sarkuteé

(parasas)
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[VADAS

Kompiuterizuotos lyginamyju tyrimy duomeny analizés pavyzdziuose naudojant pavyzding
skaitmening duomenuy baz¢ pateikiami KLA programinés jrangos ,,fs/QCA“ ir ,,TOSMANA“
pritaikymo duomeny analizei pavyzdziai ir uzdaviniai. Kiekvienai procediirai pateikiama pavyzdziy
ir nurodomi veiksmai, kuriuos atliekant vartotojas pats gali atlikti aptariama procediira su pavyzdine
skaitmenine duomeny baze naudodamasis ,,fs/QCA* ir ,, TOSMANA paketais. Kompiuterizuotos
lyginamyju tyrimy duomenuy analizés atlikimo procedirose pateikiama grafing ir tekstiné
informacija-paaiskinimai.

Kompiuterizuotos lyginamyju tyrimy duomenuy analizés pavyzdziy naudojant pavyzding

skaitmening duomeny baz¢ medziagos bendra apimtis 68 lapai.
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1. DEMOKRATIJU ISLIKIMO TARPUKARIO EUROPOJE
PRIEZASTYS: RYSKIUJU AIBIU KLA (CS/QCA)

Sioje dalyje pateikiami pavyzdziai ir nurodomi veiksmai, kaip atlikti ryskiuju aibiuy KLA
(cs/QCA) su pavyzdinés skaitmeninés duomeny bazés duomenimis, naudojantis ,,fs/QCA® ir
»TOSMANA® programiniais paketais. Kompiuterizuotos lyginamyjy tyrimy duomeny analizés
atlikimo procediirose pateikiama grafiné ir tekstiné informacija bei paaiskinimai. Pavyzdziuose

nagrinéjama tyrimo ,,Demokratijy iSlikimo tarpukario Europoje priezastys* duomenys.

Pries pateikiant pavyzdj, reikia akcentuoti tai, kad KLLA yra labai nauja metodika, tod¢l joje
néra galutinai nusistovéjusiu praktiku, kaip pavyzdziui, atliekant statisting analizg. Kita vertus,
egzistuoja tam tikras baziniy etapy sarasas ir tam tikra pamatiné logika, kuria vadovaujantis galima
atlikti KLA. Cia pateiksime du ryskiyju aibiy analizés atlikimo pavyzdinius algoritmus, t.y.
zingsniy sarasa, kuriuos zengus, atlickama daugiau ar maziau pilna ir visapusiska reiskinio baigties
priezastiniy salygu konfigtiracijy analizé. Abu jie vienas kita papildo, o ne konkuruoja tarpusavyje.

Pirmasis i§ ju yra klasikinis Charles Ragin sukurtas metodas™®:

1. Vadovaujantis tiriamos srities literatira ir kitomis prieinamomis Ziniomis apie
analizuojama reiskini, parenkamas baigties kintamasis ir ji potencialiai galinCios lemti

prieZastinés salygos.

2. [ lentele, kur eiluté atitinka atvejus, o stulpeliai salygas ir (paskutinysis) baigti, suvedami
analizuojamus reiskinius atspindintys duomenys®’’. Duomenis geriausia iSrikiuoti pagal

(visas) salygas, nes tai leis greitai sudaryti tiesos lentelg.

Atvejis Salyga (1) Salyga (2) Salyga (3) Baigtis
1 0 0 1 1

2 0 1 0 1

3 1 0 1 0

n an by, Cn Yn

3. Sudaroma tiesos lentel¢, kurioje neturéty biiti prieStaringy atvejy, t.y. tokiuy eiluciy,

kuriuose salygu kompleksas tas pats, o baigtis skirias. Jei tokiy eilu¢iy pasitaiko, reikia

tikrinti tokios padéties priezastis, ir arba labiau isigilinus { tiriamus atvejus modifikuoti ju

3% 7. Ragin, C. C. (1987). The Comparative Method: Moving Beyond Qualitative and Quantitative Strategies.
Berkeley, Los Angeles, London: University of California Press; Ragin, C. C. 1994. Constructing Social Research: The
Unity and Diversity of Method. Thousand Oaks, London, New Delhi: Pine Forge Press, p. 105-130.

7% Duomenyse turi bati tik dvireik§miai kintamieji, kur 0 reiskia salygos ar baigties buvima, o 1 — salygos ar baigties
nebuvima.
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reikimes, arba jvesti papildomy salygu, kurios paaiskinty baigti be priestaravimy®’.
Tiesos lentel¢je eilutés atspindi visy imanomy skirtingy salygy kombinacijas, t. y. ju yra
tiek, kiek ir galimy skirtingy salygu kombinacijy. Todé¢l eiluCiy skaiCius susijgs ne su
atveju skaiCiumi, o su salygu skaiiumi (sasaja tarp tiesos lentelés eiluciy skaiCiaus ir
salygu skaiCiaus iSreiSkiama formule 2%, kur k reiskia salygy skaiciy). Paskutinis stulpelis
tiesos lenteléje paprastai buina atvejy skaicius, kuris parodo, kiek atveju turi reikSmes,

kurios atitinka toje eilutéje sudaryta salygu kombinacija.

Salyga (1) Salyga (2) Salyga (3) Baigtis Atvejy skaicius
0 0 0 1 3
0 0 1 1 2
0 1 0 1 5
0 1 1 1 8
1 0 0 0 4
1 0 1 0 2
1 1 0 0 2
1 1 1 0 1

Sudarius nepriestaringa tiesos lentele, atlickamas priezastiniy salygy minimizavimo
algoritmas. Jame vadovaujamasi Bulio algebra ir keletu taisykliy, kurios buvo apraSytos
antrojoje studijy paketo dalyje. Gautas minimizavimo rezultatas yra pirminiai implikantai,
kurie savyje talpina (implikuoja) visas sudétingesnio formato originalias priezastiniy
salygu konfigiiracijas.

IS pirminiy implikanty (naudojantis pirminiy implikanty lentele) galima atrinkti tik tuos,
kurie yra logiSkai esminiai. Tada gaunama priezastiniy salygy konfigtiracija, kuri lemia
teigiama reiskinio baigti.

Pabaigoje gali buti sudaryta alternatyvi priezastiniy salygu konfigiiracija, kuri lemia

neigiama reiskinio baigti. Tam gali biti naudojama de Morgano taisyklé.

Ragin algoritmas yra Siek tiek supaprastintas, nes jame nekalbama apie keleta svarbiy dalyky,

tokiy kaip, pavyzdziui, supaprastinacios prielaidos atsirandancios dél ribotos empiriniy reiskiniy

ivairovés. Antrasis ir platesnis algoritmas pateikiamas lyginamosios analizés $alininkus vienijancios

interneto svetainés www.compasss.org ,,gerosios praktikos* skiltyje®’*:

37! Plagiau Zr. Ragin, C. C. (1987), pp. 113-118; Ragin, C. C. (2000). Fuzzy-Set Social Science. Chicago: University of
Chicago Press, pp. 122-130.

372 7r. COMPASSS Didactics (1): The ,,Good Practices: of QCA. http://www.compasss.org/Didactics] GB.htm (Zitiréta
2008.06.19).
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1. Kruopsciai atrenkami tiriamo reiSkinio atvejai (palyginami ir atspindintys pakankama jo

vairove).

2. Atliekama i$sami tiriamy atvejy analizé, kad tyréjas turéty gily ir visapusiska supratima

apie juos.

3. Kruopsciai atrenkamos tiriama reiskini potencialiai paaisSkinancios salygos. Atrenkant
salygas remiamasi teorinémis ir empirinémis ziniomis, taciau salygu neturéty biiti per

daug — tik esminés.

4. Surenkami duomenys ir sudaroma originaliy kintamyju lentele, kurioje kintamuyju
(stulpeliy) reikSmés dar néra dichotomizuotos (iSskyrus atvejus, kai kintamieji yra
natiiraliai dvireikSmiai). Biitina pateikti Sia lentele bet kokios rimtesnés analizés atveju,

t. y. rengiant straipsnj, atskaita ar pristatyma.

5. Sudaromos teoriskai ir empiriSkai pagristos priezastiniy salyguy kintamyju
sudvireikSminimo taisyklés. Svarbu, kad slenksciai, t.y. ribos, Zemiau kuriy esancios
reikSmés perkoduojamos i 0, o aukS¢iau esancios — i 1, blity pagristos realiomis Ziniomis

ir iSmanymu, o ne kokiais nors techniniais kriterijais.

6. IS sudvireikSminty kintamyjy sudaroma pirminé duomeny lentelé, kurios pagrindu
konstruojama tiesos lentelé, kur nurodoma, kurie ir kiek atveju atitinka kiekviena logiskai

Imanoma priezastiniy salygu konfigtiracija.

7. Jei tiesos lenteléje yra prieStaringy atvejuy, t. y. tokiy eiluciy, kuriuose priezastiniy salygu
kompleksas tas pats, o baigtis skirias, juos reikia iSspresti. Reikia, arba labiau isigilinus {
tiriamus atvejus modifikuoti atveju reikSmes, arba ijvesti papildomu salygy, kurios
paaiskinty baigti be priestaravimy’ . Jei prieStaringy atveju pasalinti nepavyksta, reikia
juos laikyti panasiais { tuos, apie kuriy baigtis néra surinkta duomeny ir analizéje jtraukti

kaip laisvai interpretuotinus.

8. Atliekami keturi originaliy priezastiniy salygu konfigiiraciju minimizavimo algoritmai:
teigiamoms baigtims, nejtraukiant logiskai galimy, bet nestebimu atvejy ir juos jtraukiant
bei neigiamoms baigtims, neijtraukiant logiskai galimy, bet nestebimy atvejy ir juos

Itraukiant.

9. Minimizavimas turi biti atliekamas programinés {rangos pagalba, kas uztikrina tiksluma

(geriausia naudoti tikslyji Quine-McCluskey minimizavimo algoritma).

373 Placiau 7r. Ragin, C. C. (1987), pp. 113-118; Ragin, C. C. (2000), pp. 122-130.
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10. Tais atvejais, kai minimizavimas atlickamas jtraukiant logiSkai galimus, bet nestebimus
atvejus, analizuojamos supaprastinancios prielaidos (t. y. tie logiSkai galimi, bet nestebimi

atvejai), ypatinga démesi skiriant toms, kurios sunkiai atitinka realybe.

11. Gautoje priezastiniy salygu konfigtracijoje paaiSkinancioje baigti, reikia patikrinti ir
nurodyti, kuri salyga yra biitina, kuri — pakankama, kuri — ir pakankama, ir biitina, o kuri —

nei pakankama, nei biitina baigciai atsitikti.

12. Gautas sprendinys — priezastiniy salygy konfigiiracija, paaiSkinanti tam tikra baigti —
aptariama griztant prie teorinés ir atvejy analizés. Cia nederéty pamirsti to, kad KLA yra
priezastiniy salygu konfigiiracijy paieskos metodika, taigi i§ galutinio sprendinio negalima
paimti vienos kurios nors salygos ir jos nagrinéti atskirai. Be to, nereikéty ir perdém
pasikliauti priezastiniy paaiSkinimy konstatavimu, nes KLLA pagalba nustatoma tik tai, kad

tam tikros prieZastiniy salygy konfigiiracijos koegzistuoja su tam tikromis baigtimis.

13. Kiekvieno minimizavimo (i§ keturiy logiskai galimy) atveju gauti sprendiniai turi buti
aptarti kiekvienas atskirai, ir jei vienas kuris nors yra pasirenkamas kaip geriausias, turi

biti pateiktas tokio pasirinkimo pagrindimas.

Kad saraSas biity visiSkai pilnas, jame dar reikéty pridéti bent du punktus, kuriuos nurodo

Claudius Wagemann ir Carsten Q. Schneider’ *:

1. Prie kiekvienos sprendinio formulés turi biiti pateikiami pakankamy ir bitiny priezastiniy

(jei tokiy esama) salygu nuoseklumo bei apréptiems rodikliai.

2. Pateikiant rezultatus reikia biitinai atsizvelgti i galimybes juos vaizduoti grafiskai. Taip
pat svarbu tekstinius ir skaitinius rezultatus pateikti kuo labiau susisteminta ir

informatyvia bei patrauklia forma.

Taigi pateikdami pavyzdi apie ryskiyju aibiy KLA, stengsimés laikytis Cia iSvardinty
priesaky, iSskyrus tuos, kurie susij¢ su teorine analize. Kadangi mums svarbiau pademonstruoti,
kaip praktiskai veikia programiné jranga, tai atvejy ir priezastiniy salygu parinkimo analizé bei
rezultaty interpretacija bus minimali. Toliau pateikiame dvireikSmiy kintamuyju KLA pavyzdi,

kuriame nagrin¢jama demokratijos islikimo tarpukario Europoje priezasciy tematika.
Kaip Zzinia, demokratiniy politiniy sistemy susikiirimo ir sékmingo gyvavimo salygos yra
viena svarbiausiy temuy, kurias studijuoja politikos moksly atstovai. Ir nors pagrindinis démesys

politikos moksle telkiamas ties einamyjy ivykiy analize, neretai praeities {vykiy nagrinéjimas esti

37 Plagiau 7r. Wagemann, C., Schneider, C. Q. (2007). Standards of Good Practice In Qualitative Comparative
Analysis (QCA) and Fuzzy-Sets. Compasss Working Paper, WP2007-51.
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svarbiy iZvalgu Saltiniu. Maza to, pasitaiko atveju, kai istoriskai nutolusiy ivykiy analizé yra itin
paranki metodologijos prasme. Biitent toks atvejis yra ir tarpukario demokratijy sékmés bei zlugimo
priezasCiy tyrimai tarpukariu. Viena vertus, tarpukaris néra pernelyg laike nutolgs epizodas, todél
tuometiniai procesai gali biiti {zvalgy Siuolaikiniam pasauliui Saltiniu. Tac¢iau galbiit net svarbesnis
dalykas yra tas, kad tuo metu ribotame ir pagal daugeli rodikliy panasiame geografiniame areale —
Europoje — per gana trumpg laikotarpi ivyko daug dinamisky politiniy ivykiu: daugelyje Saliy buvo
sukurtos vienokios ar kitokios kokybés demokratinés sistemos, daugelis i§ kuriy véliau Zlugo, taciau
iSsilaikiusiy demokratijy taip pat buvo nemazai. Tokia baigtis yra paranki metodologiskai ta
prasme, kad leidzia tyrinéti socialinio pasaulio jvairovg. O socialinio pasaulio {vairovés priezasciy
analiz¢ yra pagrindinis kokybinés lyginamosios analizés (KLA; angl. QCA (Comparative

Qualitative Analysis)) tikslas®”.

Taigi demokratiniy sistemy sékmés ir zlugimo priezas¢iu
tarpukario Europoje analizé yra kone idealiai tinkamas KLA tyrimy baras. Galima bandyti
apibendrinti ir palyginti skirtingy teoriniy poZitriy postulatus apie demokratijos iSgyvenimo
tarpukariu prielaidas. Vienas populiariausiy ir daugiausiai analitinés paramos sulaukgs demokratijos
s¢kmés veiksnys buvo Salies socioekonominé geroveé. Socioekonominés gerovés ir demokratijos
sarySio tezé turi gilias tradicijas (siekianCias dar Alex de Tocqueville), taciau pagauliai
suformuluota pra¢jusio amziaus antros pusés socialiniy moksly Sulo Seymour Martin Lipset
galutinai isitvirtino kaip tema, be kurios nagrin¢jimo negali biiti plétojama jokia rimta demokratijos
teorija. Besibaigiant prag¢jusiam amziui KLA atstovai taip pat nusprendé isiterpti i Sios temos
tyrinétoju gretas bei patikrinti Lipseto tezés teisinguma tarpukario Europos atveju. Mes Cia seksime
ju pédomis’’® ir analizuosime socioekonominés gerovés ir demokratijos i§gyvenimo sasajas
devyniolikoje tarpukario Europos valstybiy. Pirmiausiai, pateiksime originaliy duomeny lentelg,
kurioje atsispindi visa ,kieta“ informacija dar prie§ kintamyju perkodavima — Siuo atveju

sudvireik§minima.

1.1 lentelé. Socioekonominio i$sivystymo ir demokratijos rodikliai tarpukario Europos valstybése (apie 1930 m.).

Valstybé BNP per capita Miesty Rastingyjy dalis Dirban¢iyjy Demokratijos
(JAV doleriais) | gyventojuy dalis (proc.) pramonéje dalis rodiklis
(proc.) (proc.)
Airija 662 25,00 95,00 14,50 1
Austrija 720 33,40 98,00 33,40 0
Belgija 1098 60,50 94,10 48,90 1
Cekoslovakija 586 69,00 95,90 37,40 1
Estija 468 28,50 95,00 14,00 0
Graikija 390 31,10 59,20 28,10 0
Ispanija 367 43,00 55,60 25,50 0

375 7r. Ragin, C. C. (1987).

376 Pladiau 7r., pavyzdziui, Berg-Schlosser, D., Cronqvist L. (2005). Macro-Quantitative vs. Macro-Qualitative Methods
in the Social Sciences — An Example from Empirical Democratic Theory Employing New Software. Historical Social
Research, Vol. 30, No. 4, p. 154-175.
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Valstybé BNP per capita Miesty Rastingyjy dalis Dirban¢iyjy Demokratijos
(JAV doleriais) | gyventojuy dalis (proc.) pramonéje dalis rodiklis
(proc.) (proc.)
Italija 517 31,40 72,10 29,60 0
Jungtiné Karalysté 1038 74,00 99,90 49,90 1
Lenkija 350 37,00 76,90 11,20 0
Lietuva 300 17,30 80 6,20 0
Olandija 1008 78,80 99,90 39,30 1
Portugalija 320 15,30 38,00 23,10 0
Pranciizija 983 21,20 96,20 34,80 1
Rumunija 331 21,90 61,80 12,20 0
Suomija 590 22,00 99,10 22,00 1
Svedija 897 34,00 99,90 32,30 1
Vengrija 424 36,30 85,00 21,60 0
Vokietija 795 56,50 98,00 40,40 0

Saltinis: Berg-Schlosser, D., Cronqvist L. (2005), p. 160. Lietuvos duomeny atvejis jtrauktas autoriy, ju apra§ymas

pateiktas pirmojoje studiju paketo dalyje.

Turint originalius duomenis, kurie yra kiekybiniai, butina juos transformuoti i dvireikSmius.

Transformacijy slenksciai turi biti pagristi teoriSkai. Transformacijoms galima naudoti programing

iranga, taciau Cia dirbsime su jau perkoduotais duomenimis. Siuo atveju pasinaudosime Siy tyrimy

tradicijoje nusistovéjusia praktika perkoduoti duomenis taip:

v" BNP gyventojui (JAV doleriais apie 1930 m.): 0 — jei maziau 600; 1 — jei daugiau arba

lygu.

v’ Urbanizacija (gyvenanéiyju miestuose, turin¢iuose 20 000 ir daugiau gyventoju, nuoSimtis

apie 1930 m.): 0 — jei maziau 50 proc.; 1 — jei daugiau arba lygu.

v’ Rastingumas (rastingu gyventojy nuoSimtis apie 1930 m.): 0 — jei maziau 75 proc.; 1 — jei

daugiau arba lygu.

v" Industrializacija (pramonéje ir kalnakasyboje dirban¢iyju nuoSimtis nuo visos darbo jégos

apie 1930 m.): 0 — jei maziau 30 proc.; 1 — jei daugiau arba lygu.

Perkodavus duomenis gaunama dvireik§miy kintamyju ir atvejuy kryZzminé lentelé, kuri bus

tolimesnés analizés pagrindas.

1.2 lentelé. Socioekonominio i$sivystymo ir demokratijos rodikliai (dvireikSmése skalése) tarpukario Europos
valstybése (apie 1930 m.).

Valstybé BNP per capita Miesty Rastingyjy dalis Dirban¢iyjy Demokratijos
(JAV doleriais) | gyventoju dalis (proc.) pramonéje dalis rodiklis
(proc.) (proc.)
Airija 1 0 1 0 1
Austrija 1 0 1 1 0
Belgija 1 1 1 1 1
Cekoslovakija 0 1 1 1 1
Estija 0 0 1 0 0
Graikija 0 0 0 0 0
Ispanija 0 0 0 0 0
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Valstybé BNP per capita Miesty Rastingyjy dalis Dirban¢iyjy Demokratijos
(JAV doleriais) | gyventojuy dalis (proc.) pramonéje dalis rodiklis
(proc.) (proc.)
Italija 0 0 0 0 0
Jungtiné Karalysté 1 1 1 1 1
Lenkija 0 0 1 0 0
Lietuva 0 0 1 0 0
Olandija 1 1 1 1 1
Portugalija 0 0 0 0 0
Prancitizija 1 0 1 1 1
Rumunija 0 0 0 0 0
Suomija 0 0 1 0 1
Svedija 1 0 1 1 1
Vengrija 0 0 1 0 0
Vokietija 1 1 1 1 0

Saltinis: Berg-Schlosser, D., Cronqvist L. (2005), p. 160. Lietuvos duomeny atvejis itrauktas autoriy, ju apra§ymas
pateiktas pirmojoje studiju paketo dalyje.

Tolesnis zingsnis — sudaryti tiesos lentele. Cia jau galima pasitelkti programing jranga. Su
,fS/QCA* tiesos lentele papras¢iausia sudaryti taip®’':
Pavyzdys 1l: tiesos lenteliy sudarymas su ,£fs/QCA“.

Pradedame tiesos lenteliy algoritma:

FS/QCA Data Sheet

File wariahles Cases Analyze Graphs

Crisp Sets ’ Truth Table Algorithm
Fuzzy Sets - Quine (QCA 3.0)

| : lNecessary Conditions =1 '

ied Austrijs . 1] 0

romin | Statistics 4 -

: rlniia 1 1

Atsidariusiame lange sukeliame baigties ir priezastiniu salygu kintamuosius i
reikiamus analizés langelius:

Select Variables X

“ariahles Cutcorme

|dem0kratija

| MNegate

Causal Conditions

bnppo

urbanizacija
rastingurmas
industrializaci

Feset Cancel Fun

377 Priminsime, kad &ia naudosime laikmenas: ,lipset_crisp.csv* ir , lipset_crisp.tosmana“. Pirmoji skirta analizei su
,»fs/QCA", antroji — su ,, TOSMANA®.
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Spaudziame ,Run“ ir gauname tiesos lentele, kurioje, tiesa, néra baigties

kintamojo reiksmiy’’®:

¢= Edit Truth Table =1
File Edit Sort

bnppc urbanizacija rastingumas industrializaci number /| demokratija consist b
0 0 0 5  (26%) 0.000000
(52%) 0.200000
(73%) 0.750000
(89%) 0.666667
(94%) 1.000000
(100%) 1.000000
(100%)
(100%)
(100%)
(100%)
(100%)
(100%)
(100%)
(100%)
(100%)
(100%)

H K H O OKRHKREOOOR O R O
H O 0O 0O O KR OO0 KO R KRB KRR B
O O R O O K OREKEKEKORERERE R O
O 0O 0O O O 0O 0 0 00 K K W &GV

=

la R R P B P OO 0O OO R O KR R O O

v

Specify Analysis | 11 Cancel | Standard Analyses

Pasirinke 65 proc. nuoseklumo ir bent vieno egzistuojanc¢io atvejo slenkscius,
gauname tiesos lentele, kurioje, tiesa, néra logiskai galimy, bet empiriskai
neegzistuojanc¢iu salygu:
¢+ Edit Truth Table
File | Edit Seort
Wp Delete current row
" Delete current row to last row
Delete first row to current row

1 Delete and code...

Delete and Code

Delete rows with nurmber less than |1 [8]:9 |
and set demakratijato 1 for rows with consist > 0.65] Cancel

7 Taip yra todél, kad Sioje programoje galima nustatyti nuoseklumo ir atveju daznio slenks¢ius, kuriy pagrindu
perkoduojamas baigties kintamasis.
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Z= Edit Truth Table

File Edit Sort

bnppc urbanizacija rastingumas industrializaci number demokratija consist

1 0 1 0 1 1 1.000000 .

0 1 1 1 1 1 1.000000

1 1 1 1 4 1 0.750000

1 0 1 1 3 1 0.666667

0 0 1 0 5 0 0.200000

0 0 0 0 5 0 0.000000

< | »
Specify Analysis Cancal Standard Analyses

Be to, su ,fs/QCA“ programa galima sudaryti ir Quine-McCluskey tipo tiesos
lentele. Tereikia tiesos lentelés lange paspausti ,Specify Analysis“ ir naujai
atsidariusiame lange - ,LisSt“. Rezultaty lange pateikiami tokie rezultatai:

kkkkkkkkhkkkkkkkkkkkkkkx

* TRUTH TABLE LISTING *
khkkkkkkkkhkhkhkkkkhkhkkkx

File: lipset crisp.csv

Rows: 6
Cases: 6
Minimum Frequency O0: 1
Minimum Frequency 1: 1
Minimum Frequency -: 1

bnppc urbanizacija rastingumas industrializaci
Outcome: 0 Cases: 1 16.7% (0=1 1=0 - =0)

bnppc urbanizacija RASTINGUMAS industrializaci

Outcome: 0 Cases: 1 16.7% (0 =1 1 =20 - = 0)
BNPPC urbanizacija RASTINGUMAS industrializaci

Outcome: 1 Cases: 1 16.7% (0 =20 1 =1 - = 0)
BNPPC urbanizacija RASTINGUMAS INDUSTRIALIZACI

Outcome: 1 Cases: 1 16.7% (0 =0 1 =1 - =0)
bnppc URBANIZACIJA RASTINGUMAS INDUSTRIALIZACI

Outcome: 1 Cases: 1 16.7% (0 =0 1 =1 - =0)
BNPPC URBANIZACIJA RASTINGUMAS INDUSTRIALIZACI

Outcome: 1 Cases: 1 16.7% (0 =0 1 =1 - =0)

Su ,,TOSMANA* tiesos lentel¢ galima sudaryti taip:
Pavyzdys 2: tiesos lenteliy sudarymas su , TOSMANA“.

Pradedame daugiareik3miy kintamuyjuy KLA algoritma:

379 Atkreipiame démesi i tai, kad neteisingai pateikiamas atvejy skai&ius. Tai programos klaida.
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" lipset_crisp - Tosmana
File Data Analysis About

Start (MV)QCA F9
Boolean Calculator Ctrl+B
Compare Cases F10

Austrija 1 ] 1 1

Atsidariusiame lange sukeliame atvejuy pavadinimy, baigties ir priezastiniy
salygu kintamuosius i1 reikiamus analizés langelius:

& (MV)QCA

Mot uged: )
Case Descriptor :
- Selection Mode: -' N |
lll_smm |
Outcorme just result
- |demokrati'a | ~ Include for
i | o Explain reduction  Exclude
Conditions Outcome 0 O @ @
Outcame 1 O @ @
bnppc
urhanizacija Contradictions O O @5
rastingumas :
industrializacija Missing Outcome () @ @
Remainders O (E}
Use upper-case/lower-case notation [
Include variable information in Qutput [
Close Repants an Exit

Compute Simplifying Assurmptions [

Output Mode: | b |

“isualize l [ Truth Tahkle l l show implicants H go l

Spaudziame ,Truth Table“ ir rezultaty lange gauname tiesos lentele, kurioje,
tiesa, néra logiskai galimy, bet empiriskai neegzistuojanciu salygu:

Truth Table:

vl: bnppc v2: urbanizacija

v3: rastingumas v4: industrializacija
O: demokratija id: salis

3 id

Airija

Austrija,Pranczija, Svedija

Belgija,Jungtine Karalyste,Olandija,Vokietija
Cekija

Estija,Lenkija,Lietuva, Suomija,Vengrija
Graikija, Ispanija,Italija,Portugalija,Rumunija

(ol eNe R NN
cooRr koo
oRrRrPrRPRRPREJ
cooRrRFRLREFr O
oQr QO

Created with Tosmana Version 1.3
Kaip matome, tiesos lenteléje yra prieStaringy atveju. Juos reikia paSalinti: arba labiau
isigilinus i tiriamus atvejus modifikuoti atvejy reikSmes, arba jvesti papildomuy salygu, kurios

paaiskinty baigti be priestaravimy*’. Tagiau §iuo atveju to nedarysime, o vadovausimés ,,galvos

380 Pla¢iau 7r. Ragin, C. C. (1987), pp. 113-118; Ragin, C. C. (2000), pp. 122-130.
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kigimo { smélj ir nematymo nieko aplink***' logika ir paZymésime Austrijos, Vokietijos bei

Suomijos atvejus kaip nezinomos baigties — "-".

Turédami tinkama tiesos lentele, galime atlikti jos minimizavimo procediras. Kaip zinia,
turime atlikti keturias tokias procediiras: teigiamoms baigtims, nejtraukiant logiskai galimy, bet
nestebimu atvejy ir juos itraukiant bei neigiamoms baigtims, nejtraukiant logiskai galimy, bet

nestebimy atveju ir juos jtraukiant.

Su ,,fs/QCA* analizé atlieckama taip:

Pavyzdys 3: priezastiniy salygu konfigiraciju teigiamoms baigtims, neitraukiant
logiskai galimy, bet nestebimy atveju, minimizavimas su ,fs/QCA™.

Pradedame tiesos lenteliy algoritma:

FS/QCA Data Sheet

Eile Yariables Cases Analyze Graphs

Crisp Sets ’ Truth Table Algorithm
= Fuzzy Sets *  Quine (QCA 3.0)
: " Necessary Conditions =1 j
2 Austrije e 1] 0
2 Famin | Statistics r 1l ;

Atsidariusiame lange sukeliame baigties ir prieZastiniuy salygy kintamuosius i
reikiamus analizés langelius:

Select Variables X

Yariables Outcome

|dem0kratija

[ Megate

Causal Conditions

bnppc

urbanizacija
rastingumas
industrializaci

Reset Cancel Run

Spaudziame ,Run“ ir gauname tiesos lentele, kurioje reikia nustatyti nuoseklumo
ir atveju daznio slenksc¢ius, kuriy pagrindu perkoduojamas baigties kintamasis.
Pasirinke logiskiausius turimam atvejui - santykinai mazai atvejuy ir ryskiuju
aibiu analizés tipas - 99 proc. nuoseklumo ir bent vieno egzistuojanc¢io atvejo
slenksCius, gauname tokia tiesos lentele:

1 Taip darydami pasiteisiname tuo, kad pateikiame pavyzdzius, kaip praktiskai atlikti tam tikrus KLA veiksmus su
programine jranga, o ne siekiame atlikti rimta analizg.
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#= Edit Truth Table

File | Edit Sort

ﬁp Delete current row

" Delete current row to last row
Delete first row to current row

1 Delete and code...

Delete and Code

Delete rows with number less than |1 Ok |
and set dermokratija to 1 for rows with consist > 0.99 Cancel

¢z Edit Truth Table

File Edit Sort
bnppc urbanizacija rastingumas industrializaci number demokratija consist
1 0 1 0 1 1 1.000000
0 . 1 1 1 1 . 1 1.000000
1 1 1 1 4 1 1.000000
1 0 1 1 3 1 1.000000
0 0 1 0 5 0 0.000000
0 0 0 0 5 0 0.000000
b | Lo
Specify Analysis Cancel Standard Analyses

Tada paspaude ,Specify Analysis® nurodome atlikti prieZzastiniuy salygu
konfigliracijuy teigiamoms baigtims, neitraukiant logiskai galimuy, bet nestebimuy
atveju, minimizavimo algoritma:

Truth Table Analysis

] Options]
Selectthe Configurations to Minimize, those to use as
Constraints on the Solution (the solution will nat impaly
these configurations), and those to use as Don't Care
(none are reguired). All ather configurations will be
Excluded from the analysis.

Dan't

True False Cares Exclude
Fosittve Cases (1) & - - .
Megative Cases (0] - o
Cion't Care Cases () - - +
Contradictions ¢ o o 0
Femainders - - o

Fun Freview List Cancel

Gauname tokius rezultatus:

kkkkkkhkhkhkkkhkhkkkhkhkkkhkkk

*TRUTH TABLE ANALYSIS¥*
e ok e ok e ok e ok e ok ok ok ok ok ok ok
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File: lipset crisp.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 6

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1

—-——- TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC*urbanizacija*RASTINGUMAS+ 0.444444 0.444444 1.000000
URBANIZACIJA*RASTINGUMAS*INDUSTRIALIZACI 0.555556 0.555556 1.000000

solution coverage: 1.000000
solution consistency: 1.000000

Pavyzdys 4: priezastiniuy salygu konfiguracijuy teigiamoms baigtims, jitraukiant
logiskai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimas su ,fs/QCA"“.

Pradedame tiesos lenteliy algoritma:

FS/QCA Data Sheet

File “ariables Cases Analyze Graphs

Crisp Sets ’ Truth Table Algorithm
Fuzzy Sets b Quine (QCA 3.0)
lNecessary Conditions il :
2 Austrija . 1] o
- Aeinin  Otatistics b 1] 1

Atsidariusiame lange sukeliame baigties ir priezastiniuy salygy kintamuosius i
reikiamus analizés langelius:

Select Variables X

Yariables Outcome

|dem0kratija

[ Megate

Causal Conditions

bnppc
urbanizacija
rastingumas

industrializaci

Feset Cancel Fun

Spaudziame ,Run“ ir gauname tiesos lentele, kurioje reikia nustatyti nuoseklumo
ir atveju dazZnio slenksc¢ius, kuriu pagrindu perkoduojamas baigties kintamasis.
Pasirinke logiskiausius turimam atvejui - santykinai mazai atvejuy ir rysSkiuju
aibiy analizés tipas - 99 proc. nuoseklumo ir bent vieno egzistuojancio atvejo
slenksc¢ius, gauname tokia tiesos lentele:
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#= Edit Truth Table

File | Edit Sort

ﬁp Delete current row

" Delete current row to last row
Delete first row to current row

1 Delete and code...

Delete and Code

Delete rows with number less than |1 Ok |
and set dermokratija to 1 for rows with consist > 0.99 Cancel

¢z Edit Truth Table

File Edit Sort
bnppc urbanizacija rastingumas industrializaci number demokratija consist
1 0 1 0 1 1 1.000000
0 . 1 1 1 1 . 1 1.000000
1 1 1 1 4 1 1.000000
1 0 1 1 3 1 1.000000
0 0 1 0 5 0 0.000000
0 0 0 0 5 0 0.000000
b | Lo
Specify Analysis Cancel Standard Analyses

Tada paspaude ,Specify Analysis® nurodome atlikti prieZzastiniuy salygu
konfigliraciju teigiamoms baigtims, ijtraukiant logiskai galimus, bet nestebimus
atvejus, minimizavimo algoritma:

=1ty

Truth Table Analysis |:

]Optinns]
Selectthe Configurations to Minimize, those to use as
Constraints on the Solution (the solution will not imply
these configurations). and those to use as Don't Care
(none are required). All other configurations will be

Excluded from the analysis.

Don't

True False Cares Exclude
Faositive Cases (1] - f" o
Megative Cases (0) - v
Don't Care Cases () - + i
Contradictions . - f+
Femainders - [+ i

Fun Prewiew List Cancel

Atlikdama analize programa randa pirminiy implikantuy, kurie gali buati
pasirenkamai jitraukiami i galutini sprendini (jie néra biatini, nes abu paaiskina
tuos pacius atvejus, taigi tik teorija gali nurodyti, kuri is Jju ,geriau"
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itraukti i galutini sprendini). Mes itraukiame industrializacija (kuri labiau
tiesiogiai susijusi su ekonominiu demokratijos iSlikimo paaiskinimu nei
urbanizacija) ir gauname tokius rezultatus:

Prime Implicant Chart S EX

]SDMﬁon]

Ciata |

Frime

hdark All Clear All k. Cancel

khkkkhkkkkhkkkkkkkkhkkkkkx

*TRUTH TABLE ANALYSIS*
khkkkhkkkkkkkhhkkhkhhkkk

File: lipset crisp.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 6

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
Don't Care: -R

--—- TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC+ 0.888889 0.111111 1.000000
INDUSTRIALIZACI 0.888889 0.111111 1.000000

solution coverage: 1.000000
solution consistency: 1.000000

Pavyzdys 5: priezastiniy salygu konfigiraciju neigiamoms baigtims, neitraukiant
logiskai galimy, bet nestebimy atveju, minimizavimas su ,fs/QCA™.

Pradedame tiesos lenteliy algoritma:
FS/QCA Data Sheet

Eile Yariables Cases Analyze Graphs

Crisp Sets ’ Truth Table Algorithm
Fuzzy Sets » Quine (QCA 3.0)
B Necessary Conditions il 4
Z Austrija . 1] 1]
2 Renia  Statistics g 1] 1

Atsidariusiame lange sukeliame baigties ir prieZastiniuy salygy kintamuosius i
reikiamus analizés langelius:
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Select Variables

X

Yariables Outcome

|dem0kratija

[ Megate

Causal Conditions

bnppc

urbanizacija
rastingumas
industrializaci

Reset Cancel Run

Spaudziame ,Run“ ir gauname tiesos lentele, kurioje reikia nustatyti nuoseklumo
ir atvejuy daznio slenksc¢ius, kuriy pagrindu perkoduojamas baigties kintamasis.
Pasirinke logiskiausius turimam atvejui - santykinai mazai atveju ir ryskiuju
aibiuy analizés tipas - 99 proc. nuoseklumo ir bent vieno egzistuojanc¢io atvejo
slenksc¢ius, gauname tokia tiesos lentele:

¢+ Edit Truth Table

File | Edit Sort

?p Delete current row
Delete current row to last row
Delete first row to current row

0
1 Delete and code...

Delete and Code

Delete rows with nurmber less than |1 [0]:4 |
and set dermokratija to 1 for rows with consist > 0.99) Cancel

¢z Edit Truth Table

File Edit Sort

bnppc urbanizacija rastingumas industrializaci number demokratija consist

1 0 1 0 1 1 1.000000

0 . 1 1 1 1 . 1 1.000000

1 1 1 1 4 1 1.000000

1 0 1 1 3 1 1.000000

0 0 1 0 5 0 0.000000

0 0 0 0 5 0 0.000000

< | >

Spaciy Analysis Cancal Standlard Analyses

Tada paspaude ,Specify Analysis® nurodome atlikti prieZastiniu salygu
konfigliracijuy neigiamoms baigtims, neitraukiant logiskai galimy, bet nestebimuy
atveju, minimizavimo algoritma:
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Truth Table Analysis = |[B|X]

]Optinns]

Selectthe Configurations to Minimize, those to use as
Caonstraints on the Solution (the solution will not imply

these configurations), and those to use as Don't Care

Excluded from the analysis.

{none are reguired). All other configurations will ke

Clon't

True False Cares Exclude

Fositive Cases (1) - . i+
Megative Cases (0) =

Don't Care Cases () . . i+
Contradictions . . o
Femainders - . i+

Fun Prewview List Cancel

Gauname tokius rezultatus:

khkkkkkkkhkkkkkkkkhkkkkkk

*TRUTH TABLE ANALYSIS*
khkkkhkkkkkkkhhkkhkhkhkkk

File: lipset crisp.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC,

Rows: 6

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 0

--—- TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

raw unique
coverage coverage consistency
bnppc*urbanizacija*industrializaci 0.000000 0.000000 0.000000

solution coverage: 0 .000000°%2

solution consistency: 0.000000

Pavyzdys 6: priezastiniuy salygu konfigliracijuy neigiamoms baigtims,
logiskai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimas su ,fs/QCA™.

Pradedame tiesos lenteliy algoritma:

FS/QCA Data Sheet

File “ariables Cases Analyze Graphs

382 Cia programos klaida, nes ji neteisingai skaiGiuoja nuoseklumo ir aprépties rodiklius neigiamos baigties pakankamy

priezastiniy salygu konfigliracijoms.

Crisp Sets ’ Truth Table Algorithm
Fuzzy Sets »  Quine (QCA 3.0)
Necessary Conditions il .
Z Austrija . 1 i
; ramn  Statistics » | :

itraukiant



Atsidariusiame lange sukeliame baigties ir priezastiniu salygu kintamuosius i
reikiamus analizés langelius:

Select Variables EI

Yariables Outcome

|dem0kratija

[ MNegate

Causal Conditions

bnppc

urbanizacija
rastingumas
industrializaci

Reset Cancel Run

Spaudziame ,Run™ ir gauname tiesos lentele, kurioje reikia nustatyti nuoseklumo
ir atvejuy daznio slenksc¢ius, kuriy pagrindu perkoduojamas baigties kintamasis.
Pasirinke logiskiausius turimam atvejui - santykinai mazai atvejuy ir ryskiuju
aibiu analizés tipas - 99 proc. nuoseklumo ir bent vieno egzistuojanc¢io atvejo
slenksc¢ius, gauname tokia tiesos lentele:

File | Edit Sort

bnp Delete current row
Delete current row to last row
Delete first row to current row

0

1 Delete and code...

Delete and Code

Delete rows with number less than |'I Ok |
and set demaokratija to 1 for rows with consist > 0.49 Cancel

#= Edit Truth Table EEX
File Edit Sort

bnppc urbanizacija rastingumas industrializaci | number demokratija consist

1 0 1 0 1 1 1.000000

0 . 1 1 1 1 . 1 1.000000

1 1 1 1 4 1 1.000000

1 0 1 1 3 1 1.000000

0 0 1 0 5 0 0.000000

0 0 0 0 5 0 0.000000

< | »

Specily Analysis Cancsl Standard Analyses
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Tada paspaude ,Specify Analysis® nurodome atlikti prieZzastiniuy salygu
konfigliraciju neigiamoms baigtims, ijtraukiant logiSkai galimus, bet nestebimus
atvejus, minimizavimo algoritma:

Truth Table Analysis  [E]EX]

]Options]

Selectthe Configurations to Minimize, those to use as

Constraints on the Solution {the solution will not imphy
these configurations), and those to use as Don't Care
{none are required). All other configurations will be
Excluded from the analysis.

Don't

True False Cares Exclude

Fositive Cases (17 - i f+
Megative Cases (1) & - f‘“
Don't Care Cases () - o -
Contradictions f" C g
Remainders (“ o (“
Fun Frewiew List Cancel

Atlikdama analize ©programa randa pirminiuy implikantuy, kurie gali DbtGti
pasirenkamai jitraukiami i galutini sprendini (jie néra butini, nes abu paaiskina
tuos pacius atvejus, taigi tik teorija gali nurodyti, kuri is Jju ,geriau“
itraukti i galutini sprendini) . Mes itraukiame bnp gyventojui ir
industrializacija (kuri labiau tiesiogiai susijusi su ekonominiu demokratijos
islikimo paaisSkinimu nei urbanizacija) ir gauname tokius rezultatus:

Prime Implicant Chart [ (=13
= ]

SUIuUUnI

Frime |

Mark All ‘ Clear All Ok Cancel

kkkkkkhkkhkkkkkkkkhkkkkkk

*TRUTH TABLE ANALYSIS¥*
T T T T

File: 1lipset crisp.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 6
Algorithm: Quine-McCluskey
True: 0
Don't Care: -R
—-——- TRUTH TABLE SOLUTION ---

frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000
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raw unique
coverage coverage consistency

bnppc*industrializaci 0.000000 0.000000 0.000000
solution coverage: 0.000000%%3
solution consistency: 0.000000

Su ,,TOSMANA* analiz¢ atlieckama taip:

Pavyzdys 7: priezastiniuy salygu konfigiraciju teigiamoms baigtims, nejitraukiant
logiskai galimy, bet nestebimy atveju, minimizavimas su ,TOSMANA™“.

Pradedame analize:

 lipset_crisp - Tosmana
File Data Analysis About

Data | My QCA Daf Start (MV)QCA F9

salis Boolean Calculator Ctrl+B
i Compare Cases F10

Atsidariusiame lange sukeliame atvejuy pavadinimy, baigties ir priezZastiniuy
salyguy kintamuosius i reikiamus analizés langelius:

& (MV)QCA

MNotused: .
Case Descriptor .
——— Selection Mode:

Cutcome Just result

|demokratia | IR
jaemosaye | Explain reduction  Exclude
Conditions Outcome 0 C) (_:J @
Cutcome 1 @ @ ®
bhppc
urbanizacija Contradictions @ O ®
rastingumas .
industrializacija Missing Outcome () @ @
Femainders O ®

Use upper-case/lower-case notation [ |
Include variable infarmation in Output [ |

Close Reports on Exit

Compute Simplifying Assumptions D
Output Mode: | : I/ - |

Yisualize l [ Truth Table ] l shaow implicants ” ga ]

Tada nurodome atlikti prieZastiniy salygu konfiglGracijuy teigiamoms baigtims,
nejtraukiant logiskai galimy, bet nestebimy atveju, minimizavimo algoritma:

3 Cia vélgi programos klaida, nes ji neteisingai skai¢iuoja nuoseklumo ir aprépties rodiklius neigiamos baigties
pakankamy prieZzastiniy salygy konfigtiracijoms.
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Selection Mode:

just result

Include for
Explain reduction  Exclude

Outcome 0 @ @ @
Outcome 1 @ L] &
Contradictions @ @ @
Mizsing Outcome () @ @
Femainders ] @

Use upper-case/lower-case notation [
Include wariable information in Qutput [

Close Reports on Exit

Compute Simplifying Assumptions D

Cutput hMode: V
uth Takle ] [ShuwimphcaMS I[ go ]
Gauname tokius rezultatus:
Tosmana Report
Algorithm: Quine
File: lipset crisp.tosmana
Settings:
Minimizing Value 1
including
Truth Table:
vl: bnppc v2: urbanizacija
v3: rastingumas vé4: industrializacija
O: demokratija id: salis
vl v2 v3 v4 O id
1 0 1 0 1 Airija
1 0 1 1 C Austrija,Prancuzija,Svedija
1 1 1 1 C Belgija,JdJungtine Karalyste,Olandija,Vokietija
0 1 1 1 1 Cekija
0 0 1 0 C Estija,Lenkija,Lietuva,Suomija,Vengrija
0 0 0 0 0 Graikija,Ispanija,Italija,Portugalija,Rumunija
Result:
bnppc{l} * urbanizacija{0} * rastingumas{l} * industrializacija{0} + bnppc{0}
urbanizacija{l} * rastingumas{l} * industrializacija{l}
(Airija) (Cekija)

Created with Tosmana Version 1.3

Be to, ,TOSMANAY programoje galime vizualizuoti dvireik3miu kintamuju
analize (sprendinys horizontaliomis linijomis):

KLA
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& Visualizer

b Graikija,Ispanija,Italija,Portugalija,lenunija
oot T 4 dindustriplizacija

(1001 |

1011 [ET:EE

G = ! -~
* Estija,Lefikija,Lietuva, Suprigi Vedigr | A cpzja,Svedija

* BelgijaJungtine Karalysie Olandija, Vokie

(0010 T o011 T

=

ﬁgﬂffsngbmsﬁi

1111 1110

,
2
L
o
pliopziungiys

oo 1101

1100

0100

L1,
bnppe
Minimizing: 1 Including:

[o [ 1]
[ r | [

Display
@J Color
() Blackpwhite

Highlight Frime Implicant:

Show labels

[] Shart condition names Highlight Salution: b

save

Pavyzdys 8: priezastiniuy salygu konfigaracijuy teigiamoms baigtims,
logiskai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimas su ,TOSMANA™“.

Pradedame analize:

 lipset_crisp - Tosmana

File Data Analysis About
Data | MvQCA Dy Start (MV)QCA
Boolean Calculator
Compare Cases

Fo
Ctrl+B
F10

salis

Airiia

Atsidariusiame lange sukeliame atvejuy pavadinimy, baigties ir

salygy kintamuosius 1 reikiamus analizés langelius:

itraukiant

priezastiniuy
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& (MV)QCA

MNotused:
Case Descriptor

T Selection Mode:
|salis |
Outcome just result
[dermakiatia | Include for
loenoae | Explain reduction  Exclude
Conditions Cuutcome 0 O @ ®
Outcome 1 O @ (O]
bnppc
urbanizacija Contradictions £y P ®
rastingurnas :
industrializacija Missing Outcome @ @
Remainders B (O]

Use upper-case/lower-case notation [
Include variakle infarmation in Output [

Close Reparts on Exit

Compute Simplifving Assumptions [

4

Output Mode: |

Yisualize l [ Truth Tahle l l show implicants H go l

Tada nurodome atlikti prieZastiniu salygu konfiglracijuy teigiamoms baigtims,
itraukiant logisSkai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimo algoritma bei
pateikti supaprastinadiy prielaiduy sara$a (Compute Simplifying Assumptions)>®:

Selection Mode: |Se|edifpossible -
Include for
Explain reduction  Exclude

Cutcome 0 ] @

®@ O
Contradictions O O
O

®

Remainders O]

Cutcorme 1

Missing Outcome

00 ®0®

Use upper-case/lower-case notation [
Include variable infarmation in Output [

Close Reports an Exit
Compute Simplifying Assumptions

v]

Output Mode:

uth Table ] l show implicants H go l

Atlikdama analize programa randa pirminiy implikantuy, kurie gali biti
pasirenkamai itraukiami i galutini sprendini (jie néra bitini, nes abu paaiskina
tuos pacius atvejus, taigi tik teorija gali nurodyti, kuri is Jju ,geriau“
itraukti i galutini sprendini) . Mes itraukiame BNP gyventojui ir
industrializacija (kuri labiau tiesiogiai susijusi su ekonominiu demokratijos
i8likimo paaiskinimu nei urbanizacija) ir gauname tokius rezultatus:

¥ Be to, reikia nepamiriti nurodyti galimybe patiam tyrinétojui pasirinkti pirminius implikantus, kuriuos jtrauks {
sprendini (Selection Mode 2 Select if possible).
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Select Prime Implicants

Selected Implicants

Term

Frime Implicants not used: [

bnppe{1 bindustrializacijs{0}

| # |aiija | Cekia
1+ -

use selected Implicant ]

Term

| # |aiija | Cekia

Select Prime Implicants

bnppe{0iurbanizacijall}
bnppc{0}industrializacijs{1}

Selected Implicants

e ) [

Term

| # |Aifja | Cekija

Frime Implicants not used: l

bnppoc{0tindustrializacijs{1}
bnppe{1 bindustrializacijs{0}

uge selected Implicant ]

Term

Tosmana Report

| # |Aifja | Cekija

Algorithm: Graph-based Agent
File: lipset crisp.tosmana

Settings:
Minimizing Value 1
including - R
Truth Table:
vl: bnppc v2: urbanizacija
v3: rastingumas v4: industrializacija
O: demokratija id: salis
vl v2 v3 v O id
1 0 1 0 1 Airija
1 0 1 1 C Austrija,Prancuzija,Svedija
11 1 1 C Belgija,Jungtine Karalyste,Olandija,Vokietija
0 1 1 1 1 Cekija
0 0 1 0 C Estija,Lenkija,Lietuva,Suomija,Vengrija
0 0 0 0 0 Graikija,Ispanija,Italija,Portugalija,Rumunija
Result: (individual selection)
bnppc{0}industrializacija{l}+ bnppc{l}industrializacija{0}

(Cekija)

(Airija)

Simplifying Assumptions:

bnppc{0}urbanizacija{0}rastingumas{0}industrializacija{1l} +
bnppc{0}urbanizacija{0}rastingumas{l}industrializacija{1l} +
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bnppc{0}urbanizacija{l}rastingumas{0O}industrializacija{l} +
bnppc{l}urbanizacija{0}rastingumas{0O}industrializacija{0} +
bnppc{l}urbanizacija{l}rastingumas{0O}industrializacija{0} +
bnppc{l}urbanizacija{l}rastingumas{l}industrializacija{0}

Number of Simplifying Assumptions: 6

Created with Tosmana Version 1.3

Be to, ,TOSMANA“ programoje galime vizualizuoti dvireik3miuy kintamyju KLA
analize (sprendinys horizontaliomis linijomis):

& Visualizer

* Graikija,Ispanija,Italija, Portugalija, Ruinunija
| iZlatf’.i,{,fz,‘;.sﬁr_ lizaciia Lot |

[T e : [1o11 | Tiata-

FAirija |
* Estija Lefkija Lietuva, Supriiveid {fpereija, Svedija
12
* Belgija Jungtine Karalysie, Olandija, Vokietfja
o *Cekija §
T Mt 1111 i §
i ‘E:
T 110
oion LTI

ol I 777 e
lI‘ lI‘ Minimizing: 1 Including: - R

Display
@) Color Show labels Highlight Frime Implicant
() Blackpéhite [] Shart condition names Highlight Solution

save close

Pavyzdys 9: priezastiniy salygu konfigiraciju neigiamoms baigtims, nejitraukiant
logiskai galimy, bet nestebimy atveju, minimizavimas su ,TOSMANA™“.

Pradedame analize:

 lipset_crisp - Tosmana
File Data Analysis About

Data | MvQCA Dy Start (MV)QCA Fo
salis Boolean Calculator Ctrl+B
i Compare Cases F10

Atsidariusiame lange sukeliame atveju pavadinimy, Dbaigties ir ©priezastiniu
salygy kintamuosius 1 reikiamus analizés langelius:
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& (MV)QCA

Motused:

Case Descriptor

. Selection Mode:
Outcome just result
|dem0krati'a |  Include for
it | Explain reduction  Exclude
Conditions Cuutcome 0 O @ ®
Outcome 1 (@] ® (O]
bnppc
urbanizacija Contradictions @ P ®
rastingurnas :
industrializacija Missing Outcome P @ @
Femainders B O]
Use upper-case/lower-case notation [
Include variakle infarmation in Output [
Close Reparts on Exit

Compute Simplifving Assumptions [

vl

Output Mode: |

Yisualize l [ Truth Tahle l l show implicants H go l

Tada nurodome atlikti prieZastiniu salygu konfiglracijuy teigiamoms baigtims,

neitraukiant logiskai galimy, bet nestebimuy atvejuy, minimizavimo algoritma:

Selection Mode: |5hDWﬁ|| v
Include for

just result
Explain reduction  Exclude

Cutcome 0 @ O
Outcorme 1 @ O
Caontradictions ] O
hizsing Qutcome ] O
Remainders O

Use uppercase/lower-case notation [

®®® @O0

Include variahle information in Output [

Close Reports on Exit

Compute Simplifying Assumptions [

v]

Qutput Mode: |

-uth Table I l show implicants H 0o ]

Gauname tokius rezultatus:
Tosmana Report

Algorithm: Quine

File: lipset crisp.tosmana

Settings:
Minimizing Value 0
including

Truth Table:
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vl: bnppc v2: urbanizacija

v3: rastingumas vé4: industrializacija
O: demokratija id: salis

3 id

Airija

Austrija, Prancuzija,Svedija

Belgija,Jungtine Karalyste,Olandija,Vokietija
Cekija

Estija,Lenkija,Lietuva, Suomija,Vengrija
Graikija, Ispanija,Italija,Portugalija,Rumunija

(ol eNe R N
oOOoORr PP OoOog
oRrRPrRPRRPREJ
cooOoORr R EFE O
oQNrQQr O

Result:

bnppc{0} * urbanizacija{0} * rastingumas{0} * industrializacija{0}
(Graikija,Ispanija,Italija,Portugalija,Rumunija)

Created with Tosmana Version 1.3

Be to, ,TOSMANA“™ programoje galime vizualizuoti dvireiksSmiuy kintamuju KLA
analize (sprendinys horizontaliomis linijomis):

& Visualizer
(| (1000 ]
" Graikija IspanijaItalija,Portugalija Rmnunija
T lizacija Se
[ooio [ooii ] (i | U
Airija
- Estija,Lefikija,Lietuva,Supriiviigd fppcpzija,Svedija
12
" Belgija, Jungtihe Karalyste Olandija, Vokietija
" Cekija s
; B
el arczftm i ;
0110 7T 1111 1110 g
Lﬁ:
0101 1101
010 1100

; L1
lIl l_l—_| bnppc

Dizplay ]
Colar Show labels Highlight Prime Implicant: ! S |
(C) Blackphite [] Shart conditian names Highlight Salution EbnppC{U}”‘urbaﬂizacua{ﬂ}*rastmgumas{ﬂ}*mdustriali v ‘

sEvE close

Pavyzdys 10: prieZastiniy salygu konfigiiracijuy neigiamoms baigtims, jitraukiant
logiskai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimas su , TOSMANA"“.

Pradedame analize:

 lipset_crisp - Tosmana
File Data Analysis About

Data | My QCA Da Start (MV)QCA Fo
salis Boolean Calculator Ctrl+B
i Compare Cases F10
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Atsidariusiame lange sukeliame atvejuy pavadinimy, baigties ir priezastiniuy
salygu kintamuosius 1 reikiamus analizés langelius:

& (MV)QCA

Motused:

Case Descriptor : =
e Selection bMode: -2'h'—' B |

Outcome just result

|deraokratija | Include for
SEmerEe . Explain reduction  Exclude

Conditions Outcome 0 @ ) @
Outcome 1 O @ O]
bnppc
urhanizadija Contradictions o P O]
rastingurnas :
industrializacija Missing Outcome @ @
Remainders ) ®

Use upper-case/lower-case notation [
Inclucle variakle infarmation in Output [

Close Reparts on Exit

Compute Simplifying Assumptions D
Output Modle: | Cinlsy v |

Yisualize l [ Truth Table ] l show implicants ” go ]

Tada nurodome atlikti prieZastiniu salygu konfiglracijuy teigiamoms baigtims,
itraukiant logisSkai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimo algoritma bei
pateikti supaprastinadiy prielaiduy sara$a (Compute Simplifying Assumptions)>®°:

Selection Mode: |Se|edifpussible v

just result
Include for

Explain reduction  Exclude
Outcome 0 @ @
Outcome 1 @ @

O 0 ®®O0

Contradictions & &
Missing Outcome @ @
Femainders @

Use upper-case/lower-case notation [
Include variable information in Output [

Close Reports an Exit

Compute Simplifying Assumptions

COutput Mode: |

ruth Tahle ] [ show implicants ” go ]

Atlikdama analize ©programa nerado pirminiy implikanty, kurie gali Dbtti
pasirenkamai jtraukiami i galutini sprendini. Taigi gauname tokius rezultatus:

5 Be to, reikia nepamirsti nurodyti galimybe patiam tyrinétojui pasirinkti pirminius implikantus, kuriuos jtrauks {
sprendini (Selection Mode = Select if possible).
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o Select Prime Implicants

Selected Implicants cancel ] [ reset l

|Term | # Graikijalspanijatalija Portugalijs, Rurunija

4 rastingumas{l} 1+

Frime Implicants notused: use selected Implicant

Term | # ‘Gra\kl]ELIspanualtaluaPDr’tugaIlJavRumunua

Tosmana Report

Algorithm: Graph-based Agent
File: lipset crisp.tosmana

Settings:
Minimizing Value 0
including - R

Truth Table:

vl: bnppc v2: urbanizacija

v3: rastingumas vé4: industrializacija
O: demokratija id: salis

3 id

Airija

Austrija,Prancuzija, Svedija

Belgija,Jungtine Karalyste,Olandija,Vokietija
Cekija

Estija,Lenkija,Lietuva, Suomija,Vengrija
Graikija, Ispanija,Italija,Portugalija,Rumunija

(oo Nl SN
oo rkr oo
oOr R R RELEJ
cCor kR RF O
oQrQQrOo

Result: (individual selection)

rastingumas{0}
(Graikija,Ispanija,Italija,Portugalija,Rumunija)

Simplifying Assumptions:

bnppc{0}urbanizacija{0}rastingumas{0}industrializacija{1l}
bnppc{0}urbanizacija{l}rastingumas{0}industrializacija{0}
bnppc{0}urbanizacija{l}rastingumas{0}industrializacija{1l}
bnppc{l}urbanizacija{0}rastingumas{0}industrializacija{0}
bnppc{l}urbanizacija{0}rastingumas{0}industrializacija{1l}
bnppc{l}urbanizacija{l}rastingumas{0}industrializacija{0}
bnppc{l}urbanizacija{l}rastingumas{0}industrializacija{1l}

+ + + + + +

Number of Simplifying Assumptions: 7

Created with Tosmana Version 1.3

Be to, ,TOSMANA“ programoje galime vizualizuoti dvireik3miuy kintamyju KLA
analize (sprendinys horizontaliomis linijomis):
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& Visualizer
' : Tiom|

| ° Graikija Ispanija,Italija, Portugalija, Rumnunija
ja0:_] idkt'ndr,slsﬁr.f:ze.lf.tzacc.{,ri:;t FE=

| [ooii T (1011 ] [inin
[ Airija
* Estija Lepkija, Lietuva Supfitf i Vigd i ctzija Svedija
12
* Belgija,Jungtine Karalysile,Olandija,VoKietija
* Cekija 5
; &
-*Jm.‘vﬁm u_as_| ;
0110 s 0111 1111 1110 §
‘-5:
L) 1101
0100 TLL00
Co | 1 1 722 K
Z bnppe
lI‘ II‘ Minimizing: 0 Including: - R
Display =
@) Color Show labels Highlight Prime Implicant: L
() Blackfwhite [] Short condition names Highlight Solution: V

save close

Kaip matome skirtingose programose pateikiami rezultatai Siek tiek skiriasi. Taip yra dél to,

kad kaip minéta, KLA yra naujas metodas ir néra nusistovéjusiy analizés standarty. Ypac tai
pasakytina apie metodikos kompiuterizavima, kuris kol kas yra kiirimo stadijoje, pasitaiko klaidy ir

nepilnai atlikty darby.

Taigi kokios priezastiniy salyguy konfigiiracijos susijusios su demokratijos iSgyvenimu
tarpukario Europoje. I minimizavimo algoritma neijtrauke logiskai galimy, bet nestebimu atvejy,

gauname du skirtingus sprendinius:

fs/QCA: DEMOKRATIJA = BNPPC * urbanizacija * RASTINGUMAS + URBANIZACIJA *
RASTINGUMAS * INDUSTRIALIZACI = RASTINGUMAS * (BNPPC * urbanizacija + URBANIZACIJA *
INDUSTRIALIZACI)

TOSMANA: demokratija{l} = Dbnppc{l} * urbanizacija{0} * rastingumas{1l} *

industrializacija{0} + bnppc{0} * urbanizacija{l} * rastingumas{l} * industrializacija{l}
= rastingumas{l} * (bnppc{l} * urbanizacija{0} * industrializacija{0} + bnppc{0} *
urbanizacija{l} * industrializacija{l})

Jie skirais todél, kad pazyméjus Austrijos, Suomijos ir Vokietijos atvejy baigties reikSmes
kaip triikstamas, programos tuos atvejus traktuoja skirtingai: ,,fsS/QCA* juos eliminuoja i§ analizés,

o ,,TOSMANA®* — ne (jie tebelaikomi priestaringais). Taigi $i ,,gudrybé” pavyko tik pirmosios
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programos atveju. Todél ir sprendinio nuoseklumas bei apréptis rodomi kaip labai auksti (abu =
1,000). Todé¢l jei uzsimerktume prie§ Austrijos, Suomijos ir Vokietijos atvejus, galetume sakyti, kad
demokratija tarpukario Europoje nezlugo tose Salyse, kur buvo aukstas rastingumo lygis IR ARBA
auksStas BNP gyventojui lygis IR Zemas urbanizacijos lygis, ARBA aukstas urbanizacijos IR
industrializacijos lygis. Taciau jei akiy neuzmerksime, tada sprendinys yra Zymiai sudétingesnis ir
apima tik dvi Salis. Tada sakytume, kad demokratija tarpukario Europoje nezlugo tose Salyse, kur
buvo aukstas rastingumo lygis IR ARBA aukstas BNP gyventojui lygis IR Zemas urbanizacijos BEI
industrializacijos lygis ARBA Zemas BNP gyventojui lygis IR aukstas urbanizacijos IR

industrializacijos lygis.

Analogiskai skirtingus sprendinius gauname ir { minimizavimo algoritma ijtrauke logiskai

galimus, bet nestebimus atvejus:
fs/QCA: DEMOKRATIJA = BNPPC + INDUSTRIALIZACI>®®

TOSMANA: demokratija{l} = bnppc{0} * industrializacija{l} + bnppc{l} *

industrializacija{0}%®’

Jie skirias dél ty paciy priezasCiy, kurios jau buvo minétos, todél nebesikartosime. Tik
priminsime, kad dél to ir sprendinio nuoseklumas bei apréptis rodomi kaip labai auksti (abu =
1,000). Taigi jei uzsimerktume prie§ Austrijos, Suomijos ir Vokietijos atvejus, galétume sakyti, kad
demokratija tarpukario Europoje nezlugo tose Salyse, kur buvo auksStas BNP gyventojui lygis
ARBA aukstas industrializacijos lygis. Taciau jei akiy neuzmerksime, tada sprendinys yra gerokai
sudétingesnis ir veélgi apima tik dvi alis. Siuo atveju teigtume, kad demokratija tarpukario Europoje
nezlugo tose Salyse, kur buvo aukstas BNP gyventojui lygis IR Zemas industrializacijos lygis
ARBA zemas BNP gyventojui lygis IR aukstas industrializacijos lygis. Siais atvejai buvo darytos
sprendinius supaprastinancios prielaidos (o sprendiniai ir tapo paprastesni), todél biitina aptarti Siy
prielaidy realuma. To ¢ia nedarysime, nes tai teorinis ir gilios analizés reikalaujantis reikalas, o
misy tikslai Siame studiju pakete zymiai kuklesni. Pakaks tik pateikti juy sarasa:

bnppc{0}urbanizacija{0)rastingumas{0}industrializacija{l}
bnppc{0}urbanizacija{0)rastingumas{1}industrializacija{l}
bnppc{0}urbanizacija{l)rastingumas{0}industrializacija{l}
bnppc{1}urbanizacija{0)rastingumas{0}industrializacija{0}

bnppc{l}urbanizacija{l}rastingumas{0}industrializacija{0}
bnppc{l}urbanizacija{l}rastingumas{l}industrializacija{0}

+ o+ o+ + o+

3% Cia deréty priminti, kad tai tik vienas i§ varianty, nes mes pasirinkome kaip jtraukting primini implikanta

industrializacijos salyga, o ne urbanizacijos. Taigi sprendini galétume uZraSyti ir taip: DEMOKRATIJA = BNPPC +
URBANIZACIJA.

7 Cia velgi dera priminti, kad eliminavome viena pirminj implikanta i§ sprendinio, taigi alternatyviai ji galétume
uZH&yﬁtMp:demokratija{l} = bnppc{0} * urbanizacija{l} + bnppc{l} * industrializacija{O0}.
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Neigiamos baigties priezastiniy salygu konfigliracijy taip pat nenagrinésime, nes tai daroma
analogiskai teigiamos baigties priezastiniy salygy konfigiiraciju aptarimui. Cia pazymésime tik tirs
dalykus, kurie turi biitinai biiti aptarti interpretuojant rezultatus: patys sprendiniai, ju nuoseklumo ir
apréptiems rodikliai ir sprendinius supaprastinanciy prielaidy realumas, jei tokios prielaidos buvo
daromos. Dar reikty jvardinti, kurios priezastiniy salygy konfigliracijos biitinos, kurios —
pakankamos. Pavyzdziui, sprendinyje, kur buvo daromos supaprastinancios prielaidos, ir kuris buvo
gautas ,,fs/QCA* programa, aukStas BNP gyventojui lygis pasirod¢ kaip pakankama demokratijos
iSlikimo salyga tarpukario Europoje. Tuo tarpu Sitas pats rodiklis sprendinyje, gautame su

»TOSMANA® programa néra nei biitina, nei pakankama salyga.
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2. LIETUVOS PARTIJU VIDINES DEMOKRATIJOS VEIKSNIALI:
DAUGIAREIKSMIU KINTAMUJU KLA (MV/QCA)

Sioje dalyje pateikiami pavyzdziai ir nurodomi veiksmai, kaip atlikti daugiareikimiy
kintamyjyu KLA (mv/QCA) su pavyzdinés skaitmeninés duomeny bazés duomenimis, naudojantis
»TOSMANA® paketu. Kompiuterizuotos lyginamyjy tyrimy duomeny analizés atlikimo
procediirose pateikiama grafiné ir tekstiné informacija bei paaiskinimai. Pavyzdziuose nagrin¢jama

tyrimo ,,Lietuvos partijy vidinés demokratijos veiksniai* duomenys.

Pries pateikiant pavyzdj, reikia akcentuoti tai, kad daugiareikSmiy kintamyjy KLA yra nei 5
mety neturinti metodika, todél joje kaip ir dvireikSmiy kintamuyju ryskiyju aibiy KLA néra galutinai
nusistovejusiy praktiky. Taciau kadangi metodika savo logika i§ esmés identiska dvireikSmiy
kintamyju ryskiyju aibiy KLA, tai jai tinka tas pats baziniy atlikimo etapy saraSas. Priminsime

juos™®®:

1. Vadovaujantis tiriamos srities literatira ir kitomis prieinamomis Ziniomis apie
analizuojama reiSkini, parenkamas baigties kintamasis ir ji potencialiai galinios lemti
priezastinés salygos. Kruopsciai atrenkami tiriamo reiSkinio atvejai (jie turi bati
palyginami ir atspindintys pakankama reiSkinio ivairove), atlieckama iS§sami juy analiz¢, kad
tyréjas turéty gily ir visapusiska supratima apie juos. Kruopsciai atrenkamos ir tiriama
reiskini potencialiai paaiSkinancios salygos; Cia remiamasi teorinémis ir empirinémis

ziniomis, taciau salygu neturéty biiti per daug — tik esminés.

2. Surenkami duomenys ir sudaroma originaliy kintamyjy lentelé, kurioje kintamuju
(stulpelin) reik§meés dar néra kategorizuotos (iSskyrus atvejus, kai kintamieji yra natiiraliai
kategoriniai). Biitina pateikti $ig lentele bet kokios rimtesnés analizés atveju, t. y. rengiant

straipsni, atskaita ar pristatyma.

3. Sudaromos teoriskai ir empiriSkai pagristos priezastiniy salygu kintamyjy kategorizavimo
taisyklés. Svarbu, kad slenksciai, t.y. ribos, dalijancios originaliy kintamyjy reikSmiy
aibes 1 intervalus, kuriems priskiriamos kategorinés reikSmés, biity pagristos realiomis

Ziniomis ir iSmanymu, o ne kokiais nors techniniais kriterijais.

3% Sudaryta remiantis: Ragin, C. C. (1987). The Comparative Method: Moving Beyond Qualitative and Quantitative
Strategies. Berkeley, Los Angeles, London: University of California Press, pp. 113-118; Ragin, C. C. (2000). Fuzzy-Set
Social Science. Chicago: University of Chicago Press, pp. 122-130; COMPASSS Didactics (1): The ,,Good Practices: of
QCA. http://www.compasss.org/Didactics1GB.htm (ziuréta 2008.06.19); Wagemann, C., Schneider, C. Q. (2007).
Standards of Good Practice In Qualitative Comparative Analysis (QCA) and Fuzzy-Sets. Compasss Working Paper,
WP2007-51.
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4. 1 lentele, kur eiluté atitinka atvejus, o stulpeliai salygas ir (paskutinysis) baigti, suvedami
analizuojamus reiskinius atspindintys duomenys®*’. Duomenis geriausia isrikiuoti pagal

(visas) salygas, nes tai leis greitai sudaryti tiesos lentelg.

Atvejis Salyga (1) Salyga (2) Salyga (3) Baigtis
1 0 0 1 1

2 0 2 0 1

3 1 0 2 0

n a, by Cn Yn

5. Sudaroma tiesos lentelé, kurioje neturéty biiti prieStaringy atveju, t.y. tokiy eiluciy,
kuriuose salygu kompleksas tas pats, o baigtis skirias. Jei tokiy eilu¢iy pasitaiko, reikia
tikrinti tokios padéties priezastis, ir arba labiau isigilinus { tiriamus atvejus modifikuoti ju
reik§mes, arba jvesti papildomy salygu, kurios paaiSkinty baigti be priestaravimy’*.
Papildomas duomenu kategorizavimas, t. y. kategorijy siaurinimas ar platinimas, taip pat
yra viena i§ prieStaringy atvejuy Salinimo strategiju. Tiesos lentelgje eilutés atspindi visy
imanomu skirtingy salygu kombinacijas, t. y. ju yra tiek, kiek ir galimy skirtingy salygu
kombinaciju. Todél eiluciy skaiCius susijgs ne su atvejy skai¢iumi, o su salygy ir
kintamyjy reikSmiy skai¢iumi (sasaja tarp tiesos lentelés eiluciy skaiciaus ir salygy bei
kintamyjy reikSmiy skaiciaus skaiciaus iSreiSkiama formule 2k 3k * pf kur n reiskia
kintamojo reik§miy skaiciy, o k — tiek reikSmiy turinéiy salygu skai¢iy). Paskutinis
stulpelis tiesos lenteléje paprastai biina atveju skaicius, kuris parodo, kiek atveju turi

reikSmes, kurios atitinka toje eilutéje sudaryta salygu kombinacija.

Salyga (1) Salyga (2) Salyga (3) Baigtis Atvejy skaicius
0 0 0 1 3
0 0 1 1 2
0 2 0 1 5
0 1 2 1 8
1 2 0 0 4
1 0 1 0 2
dn bn Cn Yn n

389 Kintamieji turi biiti kategoriniai, kuriy reikSmeés sveiki skaic¢iai nuo nulio iki n. Tiesa, ty reikSmiy negali biiti labai
daug, nes $is kiekis labai padidina skai¢iavimy apimtis. Paprastai sudaromi dvireik§miai ir trireikSmiai kintamieji.

3% plagiau Zr. Ragin, C. C. (1987), pp. 113-118; Ragin, C. C. (2000). Fuzzy-Set Social Science. Chicago: University of
Chicago Press, pp. 122-130.
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6.

10.

11

12.

Sudarius neprieStaringg tiesos lentelg, atliekamas priezastiniy salygy minimizavimo
algoritmas. Jame vadovaujamasi Bulio algebra ir keletu taisykliy, kurios buvo aprasytos
antrojoje studijy paketo dalyje. Gautas minimizavimo rezultatas yra pirminiai implikantai,
kurie savyje talpina (implikuoja) visas sudétingesnio formato originalias priezastiniy
salygu konfigiiracijas. Biitina atlikti keturias originaliy priezastiniy salygu konfigiiraciju
minimizavimo procediiras: teigiamoms baigtims, neijtraukiant logiSkai galimy, bet
nestebimy atvejy ir juos jtraukiant bei neigiamoms baigtims, nejtraukiant logiskai galimy,
bet nestebimuy atvejy ir juos itraukiant. Minimizavimas turi buti atliekamas programinés
irangos pagalba, kas uztikrina tiksluma (daugiareikSmiy kintamyjy KLA atveju reikia
naudoti ,, TOSMANA* programa).

IS pirminiy implikanty (naudojantis pirminiy implikanty lentele) galima atrinkti tik tuos,
kurie yra logiSkai esminiai. Tada gaunama priezastiniy salygy konfigtracija, kuri lemia
teigiama reiSkinio baigti.

Tais atvejais, kai minimizavimas atlickamas jtraukiant logiSkai galimus, bet nestebimus
atvejus, analizuojamos supaprastinancios prielaidos (t. y. tie logiSkai galimi, bet nestebimi

atvejai), ypatinga démesi skiriant toms, kurios sunkiai atitinka realybe.

Gautoje priezastiniy salygu konfigiiracijoje paaiSkinancioje baigti, reikia patikrinti ir
nurodyti, kuri salyga yra biitina, kuri — pakankama, kuri — ir pakankama, ir biitina, o kuri —

nei pakankama, nei biitina baig¢iai atsitikti.

Gautas sprendinys — priezastiniy salygu konfigiiracija, paaiskinanti tam tikra baigti —
aptariama griztant prie teorinés ir atveju analizés. Cia nederéty pamiriti to, kad KLA yra
priezastiniy salygy konfigiiraciju paieskos metodika, taigi i§ galutinio sprendinio negalima
paimti vienos kurios nors salygos ir jos nagrinéti atskirai. Be to, nereikéty ir perdém
pasikliauti priezastiniy paaiskinimy konstatavimu, nes KLA pagalba nustatoma tik tai, kad

tam tikros priezastiniy salygu konfigtiracijos koegzistuoja su tam tikromis baigtimis.

. Kiekvieno minimizavimo (i§ keturiy logiskai galimy) atveju gauti sprendiniai turi biiti

aptarti kiekvienas atskirai, ir jei vienas kuris nors yra pasirenkamas kaip geriausias, turi

biti pateiktas tokio pasirinkimo pagrindimas.

Prie kiekvienos sprendinio formulés turi biiti pateikiami pakankamy ir biitiny priezastiniy

(jei tokiy esama) salygu nuoseklumo bei apréptiems rodikliai.
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13. Pateikiant rezultatus reikia biitinai atsizvelgti { galimybes juos vaizduoti grafiskai. Taip
pat svarbu tekstinius ir skaitinius rezultatus pateikti kuo labiau susisteminta ir

informatyvia bei patrauklia forma.

Taigi pateikdami pavyzdi apie daugiareikSmiy kintamyju KLA, stengsimés laikytis c¢ia
iSvardinty priesaky, iSskyrus tuos, kurie susij¢ su teorine analize. Kadangi mums svarbiau
pademonstruoti, kaip praktiskai veikia programiné iranga, tai atvejy ir priezastiniy salygy parinkimo
analiz¢ bei rezultaty interpretacija bus minimali. Toliau pateikiame daugiareikSmiy kintamyjy KLA

pavyzdi, kuriame nagrinéjama Lietuvos partijy vidinés demokratijos veiksniy tematika.

Partijy organizacinés struktiros tyrimai vis dar yra gana retas reiSkinys net Vakary
akademiniame diskurse. Tiesa, vandenis Siame darby bare kazkiek sujudino provokuojantis ir
intriguojantis 1995 m. Richard Katz ir Peter Mair straipsnis ,,Partiju politikos* Zurnale, kuriame
autoriai plataus empirinio tyrimo medziagg apibendrino iSkeldami partinés sistemos kartelizacijos
teze’”!. Katz ir Mair nuomone, Kartelio tipo partiné sistema (ir tokioje partinje sistemoje
prisitaikiusios veikti partijos) kélé tam tikra susiripinima dél demokratijos raidos kokybeés. Jei
idealiajame masinés partijos modelyje partija buvo mediatorius tarp visuomenés ir valstybes,
agreguojantis ir artikuliuojantis panasius (ir tam tikra ideologija atitinkancius) zmoniy interesus, tai
kartelio tipo partinéje sistemoje partijos suaugo su valstybe ir samoningai ar nesamoningai
atsisake® vykdyti (,,nustimé i Sali kaip nereikalinga‘) visuomenés interesu raiskos funkcija. Taigi
visuomeneés nusivylimas tradicine (,,partine®) politika bei socialiniy judéjimy ir protesto politikos
paplitimas bent i§ dalies yra ir partijuy ,,suaugimo su valstybe* iSdava. Demokratiskai nusiteike
piliediai (ir partietiai) nebenori biiti valdomi ,;maZai besikei¢ian¢io politiky biirelio®. Siuo atveju
verta prisiminti ir tai, kad kairiyjy partiju atsiradimas reiské didelés zmoniy dalies ipilietinima
praé¢jusio amziaus pradzioje. Todél apibendrintai galima teigti, kad partinés demokratijos raida ir
vidiné partinio gyvenimo dinamika i§ dalies zengé koja kojon su bendruoju visuomenés
demokratéjimo procesu™”. Taigi partijy vidinés demokratijos nagrinéjimas turi biti svarbi tyrimy
sritis politikos moksluose.

Lietuvoje bene issamiausia partijy organizacijos tyrima atliko Giedrius Zvaliauskas®”>. Buvo
sudaryta plati ir i§sami partijuy vidinés demokratijos indikatoriy schema, o suformuotas partiju
demokratiSkumo indeksas leido jvertinti pagrindiniy Lietuvos partiju vidinés demokratijos dinamika

po nepriklausomybés atstatymo 1990 m. Tiesa, tyrimas buvo sukoncentruotas ties partijy

¥ Katz, R. S., Mair, P. (1995). Changing Models of Party Organization and Party Democracy: The Emergence of the
Cartel Party. Party Politics, 1, pp. 5-28.

%2 Apie Kanados partiju demokratéjimo procesa, kuris buvo susijgs su bendra 3alies demokratizacija rasé: Young, L.,
Cross, W. (2002). The Rise of Plebiscitary Democracy in Canadian Political Parties. Party Politics, 8(6), pp. 673-699.
3% Zvaliauskas, G. (2007). Ar partijos Lietuvoje yra demokratiskos? Kaunas: Technologija.
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demokratiSkumo analize ir visiSkai nenagringjo to demokratiSkumo veiksniy, t. y. klausimo, kodél
vienos Lietuvos partijos pasirenka daugiau ar maziau demokratiska saviorganizacijos modeli, o
kitos lieka (arba tampa) partijos virStniy (lyderiy) raiskos platforma. Taigi gana natiiraliai kilo idéja
praplésti $i tyrima ir iSsiaiSkinti Lietuvos partijy vidinio demokratiSkumo veiksnius, o tam bene
geriausiai tinkama metodika pasirodé beesanti daugiareikSmiuy kintamyjy KLA, nes nagrinéjamy
atvejy yra santykinai nedidelis kiekis — 8, ir siekiama nustatyti egzistuojancios vidinio partinio
gyvenimo taisykliy ivairovés priezastis® . Pirmiausiai, pateiksime originaliy duomeny lentelg,

kurioje atsispindi visa ,kieta“ informacija dar prie§ kintamyju perkodavimg — Siuo atveju

kategorizavima.
2.1 lentelé. Lietuvos partijy vidinés demokratijos veiksniai*>.
. Kairioji Partijos nariy Ma.mdata.l Mir.q Alska.u S Pozn.c ua DemokratiSkumo
Partija ideologija | skaicius 2007 savivaldoje skaicius lyderio centrinéje indeksas 2007
2007 2007 buvimas | valdZioje
DP 0 13601 111 2 2 0 12,60
LiCS 0 4343 182 6 0 1 11,56
LKD 0 5133 95 2 0 0 16,00
LSDP 1 15480 302 17 1 1 16,64
LVLS 1 2500 141 8 2 1 11,13
NS 1 6485 97 2 2 0 10,12
TS 0 13984 256 8 2 0 13,68
TT 0 6514 181 6 1 0 12,11

Turint originalius duomenis, kurie yra kiekybiniai, ir norint atlikti daugiareikSmiy kintamuyju
KLA, butina juos kategorizuoti. Transformacijy slenks¢iai turi buti pagristi teoriskai.
Transformacijoms galima naudoti programoje ,,TOSMANA®“ esancig funkcija — slenksCiy
nustatymo vedli (ThresholdSetter). Taigi pirmiausiai importuojame originalius duomenis (laikmena

partijos_orig.csv‘) 1,,TOSMANA*® programa:

Pavyzdys 11: duomenuy importavimas i ,TOSMANA".

& Tosmana

File Data Analysis About
] New

Open Ctrl+0
Import »
Save Ctrl+5S
Save As Ctrl+A
Export »
Exit

Excel or fsqca (csv file)
SPSS (dat file)

% Socialinio pasaulio jvairovés priezas¢iy aiskinimas yra pagrindinis lyginamosios analizés tikslas, zr. Ragin, C. C.
1994. Constructing Social Research: The Unity and Diversity of Method. Thousand Oaks, London, New Delhi: Pine
Forge Press, p. 105-130.

3% Duomeny $altiniai ir jy turinys apragyti pirmojoje studiju paketo dalyje, tre¢iame skyriuje.
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Importavus duomenis programa i§ karto signalizuoja, kurie kintamieji yra kandidatai i

perkodavima (pavyzdyje apibraukta raudonai):

Pavyzdys 12: importuotu kiekybiniy duomeny zZyméjimas , TOSMANA"“ programoje.

— —
& Tosmana EEX
File Data Analysis About

= IM\/OCA 7[?155

1 partija kairioji gaug nariu gaug mandafu gaug meru aigkus lyderis | pozicijoje gemukrallja

v e /) e i}

» EE 13 m 2 0 125

[Lics 0 14343 182 [ 0 1 1156

LKD 0 5133 95 2 0 0 16

|LSDP 1 15480 302 |17 1 1 16.64

LWLS 1 2500 141 8 2 " 1113

NE 1 5485 97 2 2 0 1012

|T= 0 13984 256 L] z 0 1368

Agp 0 B514 181 B 1 0 1211

Taigi matome, kad keturi kintamieji, iskaitant atveju pavadinimy, jau atitinka daugiareikSmiy
kintamyjy KLA standartus, o keturis reikia perkoduoti, iskaitant baigties. Cia iliustruosime tik vieno
kintamojo — baigties — perkodavimo procediira, o likusiy transformacijas tik konstatuosime. Tai
darysime pasinaudodami teoriniais argumentais. Zvaliauskas savo tyrime isstudijaves Lietuvos
partiju organizacijy strukttras, sudaré ju demokratiSkumo indeksa ir nustaté slenksti, nuo kurio
partija tampa labiau demokratiSka, nei nedemokratiska — tai demokratiSkumo indekso reikSmiy
aibés viduting reik§mé — 13°*°. Taigi nustatysime §i slenkstj su ,,TOSMANA* programos slenks¢iy

nustatymo vedliu ir atitinkamai pazymésime (ne perkoduosime!) duomenis.
Pavyzdys 13: kiekybiniy duomenuy kategorizavimas ,TOSMANA“ programoje.

Pirmiausia pazymime norima perkoduoti kintamaji ir pasirenkame jo redagavimg.
i Tosmana
File Data Analysis
Data |MvOCA Data

About

| partija kairioji gaug nariu gaug mandatu gaug meru aiskus lyderis | pozicijoje gemukratija
= 1005s -l al -k

Edit Variable

r BB 0 [13601 [111 B B 0 [1286
LiCs i 4343 182 5 0 1 1155 Sort ascending
|LKD 0 |5133 35 |2 0 0 16 Sort descending
LSOP 1 15480 3n2 |17 1 1 1664
|LvLS 1 12500 141 |8 2 Al 1113
NS 1 |6485 97 |2 2 0 12
TS 0 13984 256 8 2 0 1368
[TT 0 6514 181 6 1 0 1211

Atsidariusiame lange matome, kad programa sitilo kategorizuoti kintamaji
(Conversion 2 use thresholds), o ties slenks&io reik3me kol kas nurodyta tuddia
reikdmé (Thresholds -2 null). Taigi norédami nustatyti slenksti, turime spausti
.setter+*7,

3% palgiau zr. Zvaliauskas, G. (2007).
37 Zinoma, jei nenorime atsizvelgti { empiring reikSmiy sklaida ir vadovaujamés grieztais teoriniais argumentais, galime
tiesiog jrasyti slenks&io reiksme laukelyje ,, T hresholds*
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& Edit Variable

tove variahle |DD not move

Narme
Description | |
Comversion |use threshalds v
Threshalds: |null 0 [ seter |

|

l cancel

J

Atsidariusiame lange matome,
netolygiai, o wvidutiné
nattraliai skirtingas grupes.
nenatGraliai

' ThresholdSetter

intervalo reiksmé

kad kintamojo reikSmés

(13,38) Jjuos dalina 1

Taip pat matome,

- BX]

“ariahle: demokratija Thresholds: hd " cluster ]
13,38
o =l = u] O o O u}
1012 16,64
Thresholds={13,38}
Missing: 0 Median: 12,355
show minfmex values Decimals: ~ ‘ make picture ‘ ‘ ok ‘
show threshold values
show median
Kadangi wvidutiné reiksSmé artima teorinei, tai turime ir

nustatyti slenksti ties 13%%,

Siek tiek i kaire.

Ta galime padaryti pele ,pastumdami™

(raudoni kubeliai)

iSsidéste

dvi daugmaz

kad mediana intervala dalija kiek
(stora horizontali raudona linija).

empirini pagrinda

zalia linija

3% Atlike reik$miy klasterizavima (paspaudg ,,cluster), gauname kiek kitokius rezultatus: slenkstis perkeliamas ties
14,84. Vis tik, Siuo atveju geriau remtis aiskiais teoriniais argumentais, nei empiriniu statistiniu apibendrinimu.
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" ThresholdSetter FEX

Yariahle: demokratija Thresholds: V" cluster l

1012 16,64

Threshaolds={13}
Missing: 0 Median: 12,355

show min/mex values Decimals: e | make picture ‘ ‘ ok ‘
show threshold values
show median

Toliau atlikdami panasia procediira galime nustatyti ir kity kiekybiniuy kintamyju slenkscius.

Taciau kaip minéta, to nedemonstruosime, tik nurodysime kokie pazyméjjimai buvo padaryti
originalioje duomeny laikmenoje:
v" Nariy skai¢iaus kintamajam nustatytas vienas slenkstis — 10000 nariy (remiantis empirine
duomeny sklaida ir klasterinés analizés rezutatais) ir reikSmés suzymétos taip: 0 — jei maziau
arba lygu 10000; 1 — jei daugiau.
v' Mandaty ir mery skaiiaus kintamasi apjungtas | viena ir nustatytas vienas 10 proc.
slenkstis: 0 — jei partija turi 10 arba maZiau proc. mandaty ir mery savivaldoje; 1 — jei
daugiau.
Perkodavus duomenis gaunama daugiareik§miy kintamyjy KLA tinkama kintamyjy ir atveju
kryzminé lentelé, kuri bus tolimesnés analizés pagrindas®”.

Pavyzdys 14: duomenuy kategorizavimo Zyméjimas , TOSMANA“ programoje (MVQCA Data).

3% Siuos duomenis isaugojome ,,TOSMANA® duomeny formatu (,partijos mvqca.tosmana®) ir §ia laikmena
naudosime tolesnéje analizéje.
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¢ partijos_orig - Tosmana |:J|Eg|
File Data Analysis About

9 partija kairioji gaug nariu gaug mandatu gaug metru daug mandatu it aiskus lyderis  pozicijoje gemokratija

e 10000 aml & b am 13
» DFP ] 1 (136013 nfa Infa 0 |2 0 |0(12.8)

|LiCS 0 10(4347) nfa Infa i n 1 | 0(11.58)

LKD 0 |0(5133) nfa Infa 0 o 0 [1018)

LSDP 1 |1 (15480) nfa Infa 1 |1 1 11 (16.64)

LvLS 1 |0 (2500) nfa Infa 1 2 1 LNURE

NS 1 |0 (5485) na Infa 0 |2 0 oo

TS o 1(13984) na Infa 1 |2 o 1(13.68)

[T 0 |0(B514) na Infa 0 |1 0 e

Tolesnis zingsnis — sudaryti tiesos lentelg:
Pavyzdys 15: tiesos lenteliu sudarymas su ,TOSMANA".

Pradedame daugiareiks3miy kintamuyjuy KLA algoritma:

' lipset_crisp - Tosmana
File Data Analysis About

MYCA Dy Start (MV)QCA F9
Boolean Calculator Ctrl+B
Compare Cases F10

1 i 1 1

Austrija

Atsidariusiame lange sukeliame atvejuy pavadinimy, baigties ir priezZastiniuy
salygy kintamuosius 1 reikiamus analizés langelius:

& (MV)QCA

Mot used:
Case Descriptor

daug mandatu |par1ija |

daug meru
Outcome justresult

Selection Mode:

|dem0krati'a | W nenel
Cermostals Explain reduction  Exclude
Conditions Outcame 0 @ @ ®
— Outcame 1 @ @ O]
kairioji
daug nariu Confradictions @ P @
daug mandatu ir meru
aiskus kyderis Mizsing Outcome @ @ O]
pozicijoje
Femainders O O]

Use upper-casefower-case natation [
Include variable infarmation in Cutput [

Close Repors on Exit

Compute Simplifying Assumptions [

v]

Output Madle: i
Yisualize l [ Truth Tahle ] l show implicants ” go ]

Spaudziame ,Truth Table“ ir rezultaty lange gauname tiesos lentele, kurioje,
tiesa, néra logiskai galimy, bet empiriskai neegzistuojanciu salygu:

Truth Table:

vl: kairioji v2: daug nariu
v3: daug mandatu ir meru vd: aiskus lyderis
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v5: pozicijoje

O: demokratija id: partija

=
N
w
N
o

id
DP
LicCs
LKD
LSDP
LVLS
NS
TS
TT

corRrrRoOoOOCL
oroor oo
ororroococ<
PR OONCS
coorroro<
oOrooOoRrRr R OO0

Created with Tosmana Version 1.3

Kaip matome, tiesos lentel¢je néra priestaringy atvejy. Taigi turédami tinkama tiesos lentelg,
galime atlikti jos minimizavimo procediiras. Kaip zinia, turime atlikti keturias tokias procediras:
teigiamoms baigtims, nejtraukiant logiSkai galimy, bet nestebimy atvejy ir juos itraukiant bei

neigiamoms baigtims, nejtraukiant logiskai galimy, bet nestebimy atvejy ir juos itraukiant.

Pavyzdys 16: prieZastiniy salygu konfigiiracijuy teigiamoms baigtims, nejitraukiant
logiskai galimy, bet nestebimy atveju, minimizavimas su ,TOSMANA"“.

Pradedame analize:

 lipset_crisp - Tosmana
File Data Analysis About
Data | MvQCA Dy Start (MV)QCA Fo

salis Boolean Calculator Ctrl+B
i Compare Cases F10

Atsidariusiame lange sukeliame atvejuy pavadinimy, baigties ir priezastiniuy
salygy kintamuosius 1 reikiamus analizés langelius:

[ ]
& (MV)QCA
Matused:
Case Descriptor . ’ 3 |
daug mandaty igrmi' Selection Mode:
daug meru e
Qutcome just result
|demokratija | ciige o
fcemosiats Explain reduction  Exclude
Conditions Cutcome 0 C} (_:J @
- Outcome 1 ‘@ @ @
kairiaji
daug nariu Contradictions @ O O]
daug mandatu ir meru .
aiskus lyderis Missing Outcome @ ®
pozicijoje =
Femainders B @
Use upper-case/lower-case notation [
Include variakle information in Output [
Close Bepors on Exit

Compute Simplifying Assumptions |:|
Output Mode: | Ol v|

Wisualize l [ Truth Tahle H show implicants H go l
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Tada nurodome atlikti
nejtraukiant logiskai galimy,

Selection Mode: e
Include for

Explain reduction  Exclude
Outcome 0 £l E O]
Outcome 1 @ @ ]
Contradictions @ 1l O]
Missing Outcome () ] O]
Remainders & (@

Use upper-case/lower-case notation [

Include variable information in Output [

Close Reports on Exit

Compute Simplitying Assurmptions [

Output Mode:

uth Tahle ] [shuwimphcaMs Il go ]

Gauname tokius rezultatus:

Tosmana Report

Algorithm: MultiValue TopDown

File: partij
Settings:

Truth Table:

vl
v3:
v5:

@)

—

corrRroOoOC<

Result:

Oos_mvdgca. tosmana

Minimizing Value
including

kairioji v2:
daug mandatu ir meru
pozicijoje

demokratija id:

N
w

oOorooRr oo
ororroococ<

priezastiniy

salygu konfigtGraciju teigiamoms
bet nestebimy atvejuy,

daug nariu

vi4:

aiskus lyderis

partija

FNNMDNREOONCI

iy

ul

coorroOoRrO<L

baigtims,

minimizavimo algoritmag:

ORr oOoOoOoOr Rk OoOOoO

id
DP
LiCS
LKD
LSDP
LVLS
NS
TS
TT

kairioji{0} * daug nariu{0} * daug mandatu ir meru{0} * aiskus lyderis{0} * pozicijoje{0} +
kairioji{l} * daug nariu{l} * daug mandatu ir meru{l} * aiskus lyderis{l} * pozicijoje{l} +
kairioji{0} * daug nariu{l} * daug mandatu ir meru{l} * aiskus lyderis{2} * pozicijoje{0}

(LKD)

(LSDP) (TS)

Created with Tosmana Version 1.3
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Cia reikia atkreipti démesi i tai, kad daugiareikdmiy kintamuyju KLA sprendiniu
vaizduoti grafiskai ,TOSMANAY“ programoje néra galimybiuy.

Pavyzdys 17: priezZastiniy salygu konfigiracijy teigiamoms baigtims, jtraukiant
logiskai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimas su ,TOSMANA™“.

Pradedame analize:

 lipset_crisp - Tosmana
File Data Analysis About

Data | My QCA Da Start (MV)QCA Fo
salis Boolean Calculator Ctrl+B
i Compare Cases F10

Atsidariusiame lange sukeliame atvejuy pavadinimy, baigties ir priezastiniy
salygu kintamuosius i1 reikiamus analizés langelius:

& (MV)QCA
Notused:
Case Descriptor ) ’ 3 |
daug mandaty igrmi' Selection Mode:
daug meru e
Outcome just result
|demokratija | elioe o
icemosians | Explain reduction  Exclude
Conditions Outcorne 0 @ @ O]
— Outcorme 1 O O ®
kairiaji
daug nariu Contradictions O O O]
daug mandatu ir meru :
aiskus lyderis Missing Outcarme @ @ @
pozicijoje —
Fiemainders B (@
Use upper-caseflower-case notation D
Include variakle information in Output [
Close Bepaorts on Exit

Compute Simplifying Assumptions D

Output Mode: | Dl v |

Wisualize l [ Truth Tahle H show implicants H go ]

Tada nurodome atlikti prieZastiniu salygu konfiglracijuy teigiamoms baigtims,
itraukiant logisSkai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimo algoritma bei
pateikti supaprastinadiy prielaiduy sarasa (Compute Simplifying Assumptions)®®:

4 Be to, reikia nepamirsti nurodyti galimybe patiam tyrinétojui pasirinkti pirminius implikantus, kuriuos jtrauks {
sprendini (Selection Mode = Select if possible).
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Selection Mode: |Se|edifpussible v
Include for
Explain reduction  Exclude

Cutcome 0 & 3
Outcome 1 @

®
Contradictions & &
O @

Remainders @

kissing Outcome

O 0C®O0®

Use upper-case/lower-case notation [
Include wariable information in Output

Close Reports on Exit
Compute Simplifying Assumptions

Output Mode:

uth Table ] [showimphcams ][ go I

Atlikdama analize ©programa nerado pirminiy implikantuy, kurie
pasirenkamai jitraukiami i galutini sprendini.

* Select Prime Implicants B

Selected Implicants cancel ] [ reset ]

Term | #|kD  |LSDP |TS
4 daug nariu{1}daug mandatu irmerufl 2 - + +
aiskus lyderis{0}pozicijoje{0}

1+ - -

Prirme Implicants not used: [ use selacted Implicant ]

Term | #|kD  |LSDP |TS

Tosmana Report

Algorithm: Graph-based Agent
File: partijos mvqgca.tosmana

Settings:
Minimizing Value 1
including - R

Variable Settings:

Name Thresholds
kairioji -=

daug nariu 10000

daug mandatu null

daug meru null
daug mandatu ir meru -=
aiskus lyderis -=

Truth Table:

buti
Taigl gauname tokius rezultatus:
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vl

kairioji

v2:

v3: daug mandatu ir meru
v5: pozicijoje

O: demokratija id:

vl v2 v3

0 1 0

0 0 0

0 0 0

1 1 1

1 0 1

1 0 0

0 1 1

0 0 0
Result: (individual selection)

daug nariu

v

4:

aiskus lyderis

partija

EFNNMDNRE OONCJ

daug nariu{l}daug mandatu ir meru{l}+

(LSDP+TS)

(LKD)

Simplifying Assumptions:

kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug

nariu{0}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{0}daug
nariu{0}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug

Number of Simplifying Assumptions:

mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu

N

ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir

u

coorroOoRrO<L

aiskus lyderis{0O}pozicijoje{0}

meru{l}aiskus
meru{0}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{0}aiskus
meru{l}aiskus
meru{0}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus

id
DP
LiCs
LKD
LSDP
LVLS
NS
TS
TT

ORr OO R RFk OO0

lyderis{0}pozicijoje{0}
lyderis{0}pozicijoje{0}
lyderis{0}pozicijoje{0}
lyderis{0O}pozicijoje{1l}
lyderis{l}pozicijoje{0}
lyderis{l}pozicijoje{1l}
lyderis{2}pozicijoje{1l}
lyderis{0}pozicijoje{0}
lyderis{0O}pozicijoje{0}
lyderis{0O}pozicijoje{0}
lyderis{0O}pozicijoje{0}
lyderis{0O}pozicijoje{1l}
lyderis{l}pozicijoje{0}
lyderis{2}pozicijoje{0}
lyderis{2}pozicijoje{1l}

15

Created with Tosmana Version 1.3

Cia reikia

priminti,

kad daugiareiksmiy kintamuju KLA

grafiskai ,TOSMANA"“ programoje néra galimybiu.

+++FF A+ +

sprendiniy wvaizduoti

Pavyzdys 18: priezZastiniy salygu konfigiiracijuy neigiamoms baigtims, nejtraukiant
logiskai galimy, bet nestebimy atveju, minimizavimas su ,TOSMANA"“.

Pradedame analize:

& lipset_crisp - Tosmana
File Data Analysis About
Data | MvQCA Dy Start (MV)QCA Fo
salis Boolean Calculator Ctrl+B
i Compare Cases F10
Atsidariusiame lange sukeliame atvejuy pavadinimy, baigties ir priezZastiniuy

salygy kintamuosius i reikiamus analizés langelius:
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& (MV)QCA

Notused: ,

Case Descriptor ) ’ 3 |

daug mandaty Selection Mode:

daug meru e
Outcome just result
[ et | : Include for

fcemosiata Explain reduction  Exclude
Conditions Outcorne 0 @ @ O]
Outcome 1 O @ @
kairiaji
daug nariu Caontradictions @ P @
daug mandatu ir meru
aiskus lyderis Missing Outcarme @ @ @
ozicijoje

IR Fiemainders B ®

Use upper-caseflower-case notation D
Include variakle information in Output [

Close Bepaorts on Exit

Compute Simplifying Assumptions D

Output Mode: 7= i b |

Wisualize l [ Truth Tahle H show implicants H go ]

Tada nurodome atlikti prieZastiniu salygu konfiglracijuy teigiamoms baigtims,
neitraukiant logiskai galimy, bet nestebimy atveju,

Selection Mode; |Shuwal| w
Include for

just result
Explain reduction  Exclude

Outcorme 0 @ @
Cutcome 1 ] ]

®©® ®® ® O

Contradictions @ @
Missing Outcorme @ @
Remainders @

Use upper-case/lowercase notation [
Include variable information in Outaut [

Close Reports on Exit

Compute Simplifying Assumptions [

v

Cutput Mode: |

uth Takle l l show implicants H go ]

Gauname tokius rezultatus:
Tosmana Report

Algorithm: MultiValue TopDown
File: partijos mvgca.tosmana
Settings:
Minimizing Value
including

Truth Table:

minimizavimo algoritma:



vl: kairioji v2: daug nariu

v3: daug mandatu ir meru vd: aiskus lyderis

v5: pozicijoje

O: demokratija id: partija

vl v2 v3 v4 v5 0 id

0 1 0 2 0 0 DP

0 0 0 0 1 0 LiCs

0 0 0 0 0 1 LKD

1 1 1 1 1 1 LSDP

1 0 1 2 1 0 LVLS

1 0 0 2 0 0 NS

0 1 1 2 0 1 TS

0 0 0 1 0 0 TT

Result:

kairioji{0} * daug nariu{l} * daug mandatu ir meru{0O} * aiskus lyderis{2} * pozicijoje{0} +
kairioji{0} * daug nariu{0} * daug mandatu ir meru{0O} * aiskus lyderis{0} * pozicijoje{l} +
kairioji{l} * daug nariu{0} * daug mandatu ir meru{l} * aiskus lyderis{2} * pozicijoje{l} +
kairioji{l} * daug nariu{0} * daug mandatu ir meru{0} * aiskus lyderis{2} * pozicijoje{0} +
kairioji{0} * daug nariu{0} * daug mandatu ir meru{0O} * aiskus lyderis{l} * pozicijoje{0}
(DP) (LiCS) (LVLS) (NS) (TT)

Created with Tosmana Version 1.3

Cia vélgi reikia priminti, kad daugiareik3miy kintamuju KLA sprendiniuy vaizduoti
grafiskai ,, TOSMANA“ programoje néra galimybiy.

Pavyzdys 19: priezZastiniy salygu konfigiracijuy neigiamoms baigtims, jtraukiant
logiskai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimas su , TOSMANA"“.

Pradedame analize:

 lipset_crisp - Tosmana
File Data Analysis About

Data | MvQCA Dy Start (MV)QCA Fo
salis Boolean Calculator Ctrl+B
i Compare Cases F10

Atsidariusiame lange sukeliame atvejuy pavadinimy, baigties ir priezastiniuy
salygy kintamuosius 1 reikiamus analizés langelius:
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& (MV)QCA

Notused: ,
Case Descriptor S a |
usiuitabmiiisch it election Mode:
gaug mandatu |partiia |
aug rmeru e
Outcome just result
P krati | Include for
icemosians | Explain reduction  Exclude
Conditions Outcome 0 @ @ @
— Outcorme 1 O O ®
kairioji
daug nariu Contradictions O O O]
daug mandatu ir meru :
aiskus lyderis Mizsing Outcome @ @ ®
pozicijoje =
Femainders B (@)

Use upper-caseflower-case notation D
Include variakle information in Output [

Close Bepaorts on Exit

Compute Simplifying Assumptions D

Clutput Mode: | Cinly v |

Wisualize l [ Truth Tahle H show implicants H go ]

Tada nurodome atlikti prieZastiniu salygu konfiglracijuy teigiamoms baigtims,
itraukiant logisSkai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimo algoritma bei
pateikti supaprastinadiy prielaiduy sara$a (Compute Simplifying Assumptions)‘’:

Selection Mode:

just result

Include for
Explain reduction  Exclude

Cutcome 0 @ ]

o O
Contradictions 1l ]
O

®

Femainders @

Cutcome 1

hissing Outcome

O O0®®O0

lUse upper-case/lower-case notation [
Include wariable information in Cutput

Close Reports on Exit
Cornpute Simplifying Assurmptions

v

Output Mode:

uth Tahle ] [ show implicants ” go ]

Atlikdama analize programa randa pirminiy implikantuy, kurie gali buati
pasirenkamai itraukiami i galutini sprendini (jie néra batini, nes abu paaiskina
tuos pacius atvejus, taigi tik teorija gali nurodyti, kuri i$ ju ,geriau"
itraukti i galutini sprendini). Pateikiame rezultatus gautus itraukus ir viena,
ir kitg pirmini implikanta:

! Be to, reikia nepamirsti nurodyti galimybe paGiam tyrinétojui pasirinkti pirminius implikantus, kuriuos jtrauks {
sprendini (Selection Mode = Select if possible).
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1 variantas:

* Select Prime Implicants

Selected Implicants [ cancel J [

Term | #|oP [Lics LS NS
daug mandatu ir merd0laiskus lyder 3+ - - +

Prime Implicants not used: [ use selected Implicant J
Term | #|oP [Lics LS NS | TT
4 daug nariu{0}pozicijoje{1} 2 - + + - -
aiskus lyderis{0,2}pozicijoje{1} 2 - + + - -

Selactad Implicants [ cancel J [

Term | # |DP [Lics s WS |TT
4 daug nariu{(tpozicijoje{1}
daug mandatu ir merw0}aiskus hyderi

Prirme Implicants not used: l use selected Implicant J

Term | #|DP [Lcs LS NS |TT

Tosmana Report

Algorithm: Graph-based Agent
File: partijos mvgca.tosmana

Settings:
Minimizing Value 0

including - R

Variable Settings:

Name Thresholds
kairioji -=

daug nariu 10000

daug mandatu null

daug meru null
daug mandatu ir meru --
aiskus lyderis --

Truth Table:

vl: kairioji v2: daug nariu

v3: daug mandatu ir meru vd: aiskus lyderis

v5: pozicijoje

O: demokratija id: partija

vl v2 v3 v v5 0 id

0 1 0 2 0 0 DP

0 0 0 0 1 0 LiCs
0 0 0 0 0 1 LKD
1 1 1 1 1 1 LSDP
1 0 1 2 1 0 LVLS
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1 0
0 1
0 0
Result:

daug nariu{O}pozicijoje{l}+
(DP+NS+TT)

(LiCS+LVLS)

0 2 0
1 2 0
0 1 0

(individual selection)

Simplifying Assumptions:

kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug

nariu{0}daug mandatu ir meru{O}aiskus
nariu{0}daug mandatu ir meru{O}aiskus
nariu{0}daug mandatu ir meru{l}aiskus
nariu{0}daug mandatu ir meru{l}aiskus
nariu{0}daug mandatu ir meru{l}aiskus
nariu{l}daug mandatu ir meru{O}aiskus
nariu{l}daug mandatu ir meru{O}aiskus
nariu{0}daug mandatu ir meru{O}aiskus
nariu{0}daug mandatu ir meru{O}aiskus
nariu{0}daug mandatu ir meru{O}aiskus
nariu{0}daug mandatu ir meru{O}aiskus
nariu{0}daug mandatu ir meru{l}aiskus
nariu{0}daug mandatu ir meru{l}aiskus
nariu{l}daug mandatu ir meru{O}aiskus
nariu{l}daug mandatu ir meru{O}aiskus

0 NS
1 TS
0 TT

daug mandatu ir meru{O}aiskus lyderis{1l,2}

lyderis{l}pozicijoje{1l}
lyderis{2}pozicijoje{1l}
lyderis{O}pozicijoje{1l}
lyderis{l}pozicijoje{1l}
lyderis{2}pozicijoje{1l}
lyderis{l}pozicijoje{0}
lyderis{l}pozicijoje{1l}
lyderis{0O}pozicijoje{1l}
lyderis{l}pozicijoje{0}
lyderis{l}pozicijoje{1l}
lyderis{2}pozicijoje{1l}
lyderis{0O}pozicijoje{1l}
lyderis{l}pozicijoje{1l}
lyderis{l}pozicijoje{0}
lyderis{l}pozicijoje{1l}

R 2k I T T Ik T Sk T SR A

Number of Simplifying Assumptions: 15

Created with Tosmana Version 1.3

2 variantas:

* Select Prime Implicants

cancel | |

[

| #|DFP  [LCs [LMs NS

3 0+ - - +

Selected Implicants

Term
daug mandatu ir meru{0}aiskus kyderi

[ use selected Implicant ]

Tatm | # |DF [Lics  |Lvs NS |TT
P |daug naniu{0pozicioje{1} 2 - + + - -
aiskus hyderis{0 2tpozicijojef1}

Prirme Implicants not used:

" Select Prime Implicants

Selected Implicants

Term | # |DP Lcs LS |Ns |TT
4 daug mandatu ir meru{0}aiskus lyder 3 + - - + +
aiskus lyderis{0.2}pozicijoje{1} 2 - + + - -

l use selected Implicant ]

Prime Implicants not used:

Term

| #oF  Jucs [Lvis [Ns [T
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Tosmana Report

Algorithm:

Graph-based Agent

File: partijos mvgca.tosmana

Settings:

Minimizing Value
including

Variable Settings:

Name Thresholds
kairioji -=

daug nariu 10000

daug mandatu null
daug meru null

daug mandatu ir
aiskus lyderis

Truth Table:
vl
v3:

v5:

O:

—_
N

corRrRPRPROOOCL
oOroOoORr OO

Result:

daug mandatu ir meru{O}aiskus lyderis{1l,2}+
(LiCS+LVLS)

(DP+NS+TT)

kairioji
daug mandatu ir meru
pozicijoje

meru -

v2:

demokratija id:

w

ororRProOoOC<

Simplifying Assumptions:

kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug

nariu{0}daug
nariu{0}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{0}daug
nariu{0}daug
nariu{0}daug
nariu{0}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug

Number of Simplifying Assumptions:

(individual selection)

mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu

daug nariu

v

4:

aiskus lyderis

partija

HFNNDNROONCJ

iy

ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir

ul

coorrOROCL

meru{0}aiskus
meru{l}aiskus
meru{0}aiskus
meru{0}aiskus
meru{0}aiskus
meru{l}aiskus
meru{0}aiskus
meru{0}aiskus
meru{0}aiskus
meru{l}aiskus
meru{0}aiskus
meru{0}aiskus
meru{0}aiskus
meru{l}aiskus

id
DP
LiCS
LKD
LSDP
LVLS
NS
TS
TT

ORr oo r koo

lyderis{l}pozicijoje{1l}
lyderis{0O}pozicijoje{1l}
lyderis{0O}pozicijoje{1l}
lyderis{l}pozicijoje{0}
lyderis{l}pozicijoje{1l}
lyderis{0O}pozicijoje{1l}
lyderis{0O}pozicijoje{1l}
lyderis{l}pozicijoje{0}
lyderis{l}pozicijoje{1l}
lyderis{0}pozicijoje{1l}
lyderis{0O}pozicijoje{1l}
lyderis{l}pozicijoje{0}
lyderis{l}pozicijoje{1l}
lyderis{0O}pozicijoje{1l}

14

Created with Tosmana Version 1.3

Pabaigoje velgi

reikia priminti,

kad daugiareikSmiuy kintamuyjuy KLA

vaizduoti grafiskai ,TOSMANAY programojenéra galimybiy.

aiskus lyderis{0,2}pozicijoje{l}

+++FF A+

sprendiniy
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Taigi atlike analize galime trumpai panagrinéti, kokios priezastiniu salygu konfigliracijos
susijusios su Lietuvos partijy vidine demokratija. | minimizavimo algoritma neitrauke logiskai
galimy, bet nestebimy atvejy, gauname sprendinj, kuris visiSkai nesupaprastino priezastingumo
[vairoves:
demokratija{l} = kairioji{0} * daug nariu{0} * daug mandatu ir meru{0} * aiskus

lyderis{0} * pozicijoje{0} +daug nariu{l} * daug mandatu ir meru{l} * (kairioji{l} *
aiskus lyderis{l} * pozicijoje{l} + kairioji{O0} * aiskus lyderis{2} * pozicijoje{0})

Paprastai tariant, Sis sprendinys mums sako, kad néra jokios formulés, kuri lemia, kad partija
tampa demokratiska. Taigi tai, kad kai kurios Lietuvos partijos labiau demokratiskos nei kitos, yra
gana atsitiktinis dalykas. Siek tiek kitoks vaizdas atsiveria { minimizavimo algoritma jtraukus
logiskai galimus, bet nestebimus atvejus. Dabar sprendinys atrodo gerokai paprastesnis:
demokratija{l} = daug nariu{l}*daug mandatu ir meru{l} + aiskus lyderis{0}*pozicijoje{0}

402
U

Sprendinio paprastumo kaina — priimta net 15 sprendini supaprastinanciy prielaidy ", todé¢l

rimtoje analiz¢je biity biitina aptarti Siy prielaidy tikétinuma. Taciau mes to ¢ia nedarysime, nes tai
teorinis ir gilios analizés reikalaujantis reikalas, o misy tikslai Siame studiju pakete Zymiai

kuklesni. Pasitenkinsime pateikdami ju sarasa:

kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{0}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug
kairioji{l}daug

nariu{0}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{0}daug
nariu{0}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug
nariu{l}daug

mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu
mandatu

ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir
ir

meru{l}aiskus
meru{0}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{0}aiskus
meru{l}aiskus
meru{0}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus
meru{l}aiskus

lyderis{0}pozicijoje{0}
lyderis{0}pozicijoje{0}
lyderis{0}pozicijoje{0}
lyderis{0O}pozicijoje{l}
lyderis{l}pozicijoje{0}
lyderis{l}pozicijoje{l}
lyderis{2}pozicijoje{l}
lyderis{0O}pozicijoje{0}
lyderis{0O}pozicijoje{0}
lyderis{0O}pozicijoje{0}
lyderis{0O}pozicijoje{0}
lyderis{0O}pozicijoje{l}
lyderis{l}pozicijoje{0}
lyderis{2}pozicijoje{0}
lyderis{2}pozicijoje{l}

R I Tk T Tk T i S

Taigi tarus, kad priimtos supaprastinacios prielaidos yra realios ir tikétinos (prieSingu atveju,

turbiit, tekty iSplésti atvejuy skaiCiy), galétume sakyti, kad Lietuvos partijy vidiné demokratija yra
didesné tose partijose, kurios turi santykinai dideli nariy IR mandaty bei mery savivaldoje kieki
ARBA yra opozicijoje IR neturi aiSkaus lyderio. Taigi Sie rezultatai dviems teorinéms prielaidoms
suteiké empirinj pagrindima. Pirmoji i$ ju teigia, kad didelés partijos turin¢ios placia organizacija su
daugeliu stipriy ir itakingy lyderiy susikuria demokratiskas veiklos taisykles, kad valdzia nebiity
,uzurpuojama partijos centrinés vir§tinés“. Antroji postuluoja, kad partijos, neturinios atstovy

vyriausybéje, turi laiko ,,uzsiimti vidiniais procediriniais zaidimais®, t. y. skiria daugiau démesio

42 Kitas svarbus dalykas, kurj reikia pateikti kartu su sprendiniu — jo nuoseklumas ir apréptis. Deja, ,,TOSMANA*
programa $iy rodikliy neskaiciuoja,
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vidinei demokratijai ir procediiry plétojimui. Pastaruoju atveju turi veikti ir vienas papildomas
veiksnys sukuriantis demokratiSkuma — aiSkaus lyderio nebuvimas. Kita vertus, ideologijos svarba

partiniy organizacijy demokratiSkumui nebuvo nustatyta.

Neigiamos baigties priezastiniy salygu konfiglraciju nenagrinésime, nes tai daroma
analogiskai teigiamos baigties priezastiniy salygy konfigiiraciju aptarimui. Cia pazymésime tik tirs
dalykus, kurie turi biitinai biiti aptarti interpretuojant rezultatus: patys sprendiniai, ju nuoseklumo ir
apreépties rodikliai ir sprendinius supaprastinanciy prielaidy realumas, jei tokios prielaidos buvo
daromos. Dar patartina jvardinti, kurios priezastiniy salyguy konfigiiracijos yra biitinos, o kurios —
pakankamos. Pavyzdziui, sprendinyje, kai buvo daromos supaprastinancios prielaidos, nei viena

salyga néra nei biitina, nei pakankama.
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3. DEMOKRATIJU ISLIKIMO TARPUKARIO EUROPOJE
PRIEZASTYS: NERYSKIUJU AIBIU KLA (FS/QCA)

Sioje dalyje pateikiami pavyzdziai ir nurodomi veiksmai, kaip atlikti neryskiyju aibiy KLA
(fs/QCA) su pavyzdinés skaitmeninés duomeny bazés duomenimis, naudojantis ,,fs/QCA* paketu.
Kompiuterizuotos lyginamuyjy tyrimy duomeny analizés atlikimo procediirose pateikiama grafiné ir
tekstiné informacija bei paaiskinimai. Pavyzdziuose nagring¢jama tyrimo ,,Demokratijy iSlikimo

tarpukario Europoje priezastys duomenys.

Pries pateikdami pavyzdi, norime akcentuoti tai, kad neryskiyjy aibiy KLA yra nei 10 mety
neturinti metodika, todél joje kaip ir rySkiyju aibiy KLA néra galutinai nusistovejusiy praktiky.
Taciau kadangi metodika savo logika i§ esmés identiSka ryskiyju aibiy KLA, tai jai tinka tas pats
baziniy atlikimo etapu saraSas, kurj reikia papildyti keliomis papildomomis procediromis. Toliau

. . v 4
pateikiamas jy sarasas*®’:

1. Vadovaujantis tiriamos srities literatira ir kitomis prieinamomis Ziniomis apie
analizuojama reiSkini, parenkamas baigties kintamasis ir ji potencialiai galinios lemti
priezastinés salygos. Kruopsciai atrenkami tiriamo reiSkinio atvejai (jie turi bati
palyginami ir atspindintys pakankama reiSkinio ivairove), atliekama iS§sami juy analiz¢, kad
tyréjas turéty gily ir visapusiska supratima apie juos. Kruopsciai atrenkamos ir tiriama
reiSkini potencialiai paaiSkinancios salygos; Cia remiamasi teorinémis ir empirinémis

ziniomis, taciau salygu neturéty biiti per daug — tik esminés.

2. Surenkami duomenys ir sudaroma originaliy kintamyjy lentelé, kurioje kintamuju
(stulpelin) reikSmés dar néra perkoduotos pagal neryskiyjy aibiy kanonus. Butina pateikti
Sig lentele bet kokios rimtesnés analizés atveju, t.y. rengiant straipsnj, atskaita ar

pristatyma.

3. Sudaromos teoriskai ir empiriSkai pagristos priezastiniy salyguy kintamyju perkodavimo
pagal neryskiyju aibiy kanonus taisyklés. Svarbu, kad Sios taisyklés buty pagristos
realiomis Ziniomis ir iSmanymu, o ne kokiais nors techniniais kriterijais. Duomeny
perkodavimo pagal neryskiyjy aibiy kanonus galimybés placiau aptariamos antroje studiju

paketo dalyje, 11.1.3 skyrelyje.

403 Sudaryta remiantis: Ragin, C. C. (1987). The Comparative Method: Moving Beyond Qualitative and Quantitative
Strategies. Berkeley, Los Angeles, London: University of California Press, pp. 113-118; Ragin, C. C. (2000). Fuzzy-Set
Social Science. Chicago: University of Chicago Press, pp. 122-130; Ragin, C. C. (2005). From Fuzzy Sets to Crisp
Truth Tables. Compasss Working Paper, WP2004-28; COMPASSS Didactics (1): The ,,Good Practices: of QCA.
http://www.compasss.org/Didactics 1 GB.htm (zitréta 2008.06.19); Wagemann, C., Schneider, C. Q. (2007). Standards
of Good Practice In Qualitative Comparative Analysis (QCA) and Fuzzy-Sets. Compasss Working Paper, WP2007-51.

253



4. 1 lentele, kur eiluté atitinka atvejus, o stulpeliai salygas ir (paskutinysis) baigti, suvedami

analizuojamus reiskinius atspindintys duomenys*"*.

Atvejis Salyga (1) Salyga (2) Salyga (3) Baigtis
1 0.17 0.67 1.00 0.83

2 0.00 0.87 0.67 1.00

3 1.00 0.33 0.17 0.33

n an b, Cn Yn

5. Tada neryskiyjy aibiy duomeny lentelés pagrindu sukuriama tiesos lentelé, kurios eilutés

atitinka 2" kampus k matavimy (kai k yra priezastiniy salygu skaiCius) vektoringje
erdvéje. Pavyzdziui, jeigu turétume dvi priezastines salygas, tai vektoriné erdvé turéty du
matavimus ir ja biity galima isivaizduoti kaip kvadrata, kurio kampai — keturios visisko
priklausymo arba visisko nepriklausymo neryskiajai dvieju salygu aibei reikSmes (11, 10,
01, 00). O jei turétume tris priezastines salygas, tai vektoriné erdvé biity triju matavimy ir
ja galima biity isivaizduoti kaip kuba, kurio kampai — astuonios visisko priklausymo arba
visisko nepriklausymo neryskiajai triju salygu aibei reikSmeés (111, 110, 101, 011, 100,
010, 001, 000).

Sioje vektoringje erdvéje pirmiausiai reikia nustatyti, kurie ir kiek atvejy daugiau nei
vidutinisSkai (> 0,5) priklauso kiekvienam jos kampui. Konfigiiracijos su nulinémis atveju
skaiciaus reikSmémis yra nattralios kandidatés buti eliminuotos i§ analizés. Be to,
priezastiniy salygu konfigtiracijos, kurios turi nedaug atveju taip pat yra kandidatés

nepatekti { analizg, ypac tada, kai atvejuy skaicius yra didelis (daugiau nei 30).

Toliau reikia nustatyti, koks yra priezastiniy salygu konfigliracijos nuoseklumas
pakankamos salygos teigiamai (1) baigCiai prasme. Reik§més artimos vienetui reiskia, kad
didziosios daugumos atvejy (arba visy, kai skaicius lygus 1) priklausymo priezastiniy
salygu konfigiiracijos aibei laipsnis yra mazesnis nei priklausymo teisingos baigties aibei
laipsnis. Taigi ta priezastiniy salyguy konfigiiracija yra teigiamos baigties aibés poaibis
(arba kitaip tariant, pakankama salyga). ReikSmingai mazesnés nei vienetas nuoseklumo
reikSmeés parodo, kad egzistuoja pakankamai daug priestaringy atvejy, taigi jie turéty biti
eliminuoti i$ analizés. Rekomenduojama eliminuoti i§ analizés tas konfigtracijas, kuriy
nuoseklumas mazesnis nei 0,75. Geriausia yra nustatyti kelias tokias slenkstines reikSmes

ir atlikus analizes, palyginti rezultatus.

404 Kintamujy reikSmés turi buti realieji skaiciai nuo O iki 1. Tiesa, ty reikSmiy negali biiti labai daug, nes Sis kiekis
labai padidina skai¢iavimy apimtis.
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8.

9.

10.

11.

12.

13.

Siais kriterijais remiantis, sudaroma ryskiujy aibiu tipo tiesos lentelé.

Salyga (1) Salyga (2) Salyga (3) Baigtis Atveju skaicius
0 0 0 1 9
0 0 1 1 2
0 1 0 1 5
0 1 1 1 8
1 0 0 0 4
1 0 1 0 2
1 1 0 0 9
1 1 1 0 1

Sudarius nepriestaringa (arba mazai priestaringa) tiesos lentelg, atlickamas standartinis
priezastiniy salyguy minimizavimo algoritmas. Jame vadovaujamasi Bulio algebra ir keletu
taisykliy, kurios buvo apraSytos antrojoje studijy paketo dalyje. Gautas minimizavimo
rezultatas yra pirminiai implikantai, kurie savyje talpina (implikuoja) visas sudétingesnio
formato originalias priezastiniy salygu konfigtiracijas. Bitina atlikti keturias originaliy
priezastiniy salygu konfigiraciju minimizavimo procediiras: teigiamoms baigtims,
nejtraukiant logiskai galimy, bet nestebimuy atvejy ir juos jtraukiant bei neigiamoms
baigtims, neijtraukiant logiSkai galimy, bet nestebimy atveju ir juos itraukiant.
Minimizavimas turi biti atliekamas programinés irangos pagalba, kas uZztikrina tiksluma

(nerySkiyjy aibiy KLA atveju reikia naudoti ,,fs/QCA* programa).

IS pirminiy implikanty (naudojantis pirminiy implikanty lentele) galima atrinkti tik tuos,
kurie yra logiskai esminiai. Tada gaunama priezastiniy salygy konfigtiracija, kuri lemia
teigiama reiskinio baigti.

Tais atvejais, kai minimizavimas atliekamas itraukiant logiskai galimus, bet nestebimus
atvejus, analizuojamos supaprastinancios prielaidos (t. y. tie logiskai galimi, bet nestebimi

atvejai), ypatinga démesi skiriant toms, kurios sunkiai atitinka realybe.

Gautoje priezastiniy salygu konfigliracijoje paaiSkinancioje baigti, reikia patikrinti ir
nurodyti, kuri salyga yra biitina, kuri — pakankama, kuri — ir pakankama, ir biitina, o kuri —
nei pakankama, nei biitina baig€iai atsitikti.

Gautas sprendinys — priezastiniy salygu konfigliracija, paaiSkinanti tam tikra baigt] —
aptariama griztant prie teorinés ir atveju analizés. Cia nederéty pamiriti to, kad KLA yra
priezastiniy salygu konfigiiracijy paieskos metodika, taigi iS galutinio sprendinio negalima

paimti vienos kurios nors salygos ir jos nagrinéti atskirai. Be to, nereikéty ir perdém
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pasikliauti priezastiniy paaiskinimy konstatavimu, nes KLLA pagalba nustatoma tik tai, kad

tam tikros priezastiniy salygu konfigiiracijos koegzistuoja su tam tikromis baigtimis.

14. Kiekvieno minimizavimo (i§ keturiy logiskai galimy) atveju gauti sprendiniai turi bti
aptarti kiekvienas atskirai, ir jei vienas kuris nors yra pasirenkamas kaip geriausias, turi

biiti pateiktas tokio pasirinkimo pagrindimas.

15. Prie kiekvienos sprendinio formulés turi biiti pateikiami pakankamy ir biitiny prieZastiniy

(jei tokiy esama) salygu nuoseklumo bei apréptiems rodikliai.

16. Pateikiant rezultatus reikia biitinai atsizvelgti { galimybes juos vaizduoti grafiskai. Taip
pat svarbu tekstinius ir skaitinius rezultatus pateikti kuo labiau susisteminta ir

informatyvia bei patrauklia forma.

Taigi pateikdami pavyzdi apie nerySkiyju aibiy KLA, stengsimés laikytis iSvardintyju
priesaky, iSskyrus tuos, kurie susij¢ su teorine analize. Kadangi mums svarbiau pademonstruoti,
kaip praktiskai veikia programiné jranga, tai atvejy ir priezastiniy salygu parinkimo analizé bei
rezultaty interpretacija bus minimali. Toliau pateikiame neryskiyju aibiy KLA pavyzdi, kuriame

nagrin¢jama demokratijos islikimo tarpukario Europoje priezasciy tematika.

Pats tyrimas buvo aprasytas pateikiant ryskiyjuy aibiy KLA pavyzdi, taigi ¢ia nebesikartosime.
Pazymésime tik tai, kad toje analizéje buvo daug priestaringy rezultaty, kuriy pagrindinis Saltinis —
prieStaringi savo baigtimis atvejai, kurie pagal savo salygas — identiski. Viena i§ galimy tokios
padéties priezasCiy — ,,grubus“ originaliy duomenu sudvireikSminimas, kuris bitinas atlickant
ryskiyjy aibiy KLA. Sis trikumas gali biti sprendziamas modifikuojant duomenis, paver&iant juos
»subtiliau® iSreikStais. Vienas i§ biidy subtiliau perkoduoti duomenis — sudaryti i§ originaliy
duomeny kintamuosius su reikSmémis atitinkan¢iomis neryskiyju aibiy kanonus*”. Sia galimybe
pasinaudosime analizuodami demokratijos iSlikimo tarpukario Europoje priezasCiy tematika ir

pateikdami neryskiyjy aibiy KLA pavyzdi.

Taigi turint originalius duomenis, kurie yra kiekybiniai, biitina juos transformuoti.
Transformacijy slenksciai turi biti pagristi teoriSkai. Transformacijoms galima naudoti programing

iranga, taCiau Cia dirbsime su jau perkoduotais duomenimis. Tiesa, reikia paZyméti, kad

406

transformacija atlik¢ autoriai, nepateiké slenks¢iy sudarymo logikos apraso™ . Tai — labai prasta

45 Kitas biidas, kaip Zinia, yra sudaryti daugiareikimiy kategoriniy skaliy kintamuosius, kurie gali biiti analizuojami
pagal daugiareikSmiy kintamujy KLA algoritma. Tiesa, baigties kintamasis vis tiek turés likti dvireik§mis, kas atrodo,
yra pagrindinis probleminis aspektas.

406 7. Berg-Schlosser, D., Cronqvist L. (2005). Macro-Quantitative vs. Macro-Qualitative Methods in the Social
Sciences — An Example from Empirical Democratic Theory Employing New Software. Historical Social Research, Vol.
30, No. 4, p. 154-175.
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praktika atlickant rimtus mokslinius tyrimus. Kaip bebitity, pateikdami pavyzdi naudosimés tais
duomenimis, pridédami Lietuvos atveji ir transformuodami baigties kintamaji pagal neryskiuyjy
aibiy kanonus. Lietuvos duomeny kodavimas nebuvo problemiSkas, taciau baigties kintamojo
perkodavima reikia aptarti Siek tiek placiau. Originaliuose duomenyse baigtis koduojama kaip
demokratijos Zlugimas (0) arba islikimas (1). Taciau zinome, kad vienose Salyse demokratija
tarpukariu zlugo greiciau, nei kitose. Taigi suskirstéme demokratijos zlugimo metus i intervalus ir

priskyréme tiems intervalams tokias reikSmes:
0.00 — demokratija nebuvo sukurta.
0.33 — demokratija zlugo iki 1930 m.
0.67 — demokratija zlugo 1930 m. arba véliau.
1.00 — demokratija nezlugo.

Sio perkodavimo pasékoje gavome kintamuyju ir atvejy kryzmine lentele, kuri bus tolimesnés

analizés pagrindas.

Pavyzdys 20: nerys$kiuyju aibiy tipo duomenys ,fs/QCA“ programoje.

FS/QCA Data Sheet (=]
File “ariahles Cases Analyze Graphs

! 067 017 1 017 1

Austrija 0.67 0.33 1 0.67 0.67

Belgija 0.83 067 1 0.83 1

Cekija. 067 0.83 1 0.67 1

Estija 0.33 0.33 1 017 0.67

Graikija 017 0.33 067 0.33 0.67

Ispanija. 07 0.33 067 0.33 0.67

Italija. 0.33 0.33 0.83 0.33 0.33

Jungtine Karakyste 0.83 0.83 1 0.a3 1

Lenkija. 017 0.33 0.83 017 0.33

Ligtuwa. 017 017 0.83 017 0.33

Olandija. 0.83 0.83 1 0.83 1

Portugalija 017 07 0.33 0.33 0.33

Prancuzija 0.83 01z 1 067 1

Rurnunija 017 017 067 017 0.33

Suomija 067 07 1 0.33 1

Swedija 0.83 033 1 0.67 1

“engrija 0.33 0.33 0.83 0.33 0.33

Yaokietija 067 067 1 0.83 0.67

File: |lipset_fuzzy_fuzzy.cev
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Tolesnis analitinis Zingsnis — sudaryti tiesos lentele™”’:

Pavyzdys 21: tiesos lenteliy sudarymas su ,£fs/QCA™.

Pradedame tiesos lenteliy algoritma:
FS/QCA Data Sheet

Eile Variables Cases Analyze

Graphs
Crisp Sets vl
Fuzzy Sets k Truth Table Algorithm
! e Necessary Conditions Inclusion Algorithm (under construction)
cl ushis T §

Belgin. Statistics 4 f

0.83] 1

Atsidariusiame lange sukeliame baigties ir priezastiniuy salygy kintamuosius 1
reikiamus analizés langelius:

Select Variables X
Yariahles COutcorne
| |dem0kratija
[ Negate

Causal Conditions

bnppc

urbanizacija
rastingumas
industrializaci

Feset Cancel Fun

Spaudziame ,Run™ ir gauname tiesos lentele,
ir atveju daZnio slenkscius,
kintamasis.

kurioje reikia nustatyti nuoseklumo
kuriu pagrindu bus perkoduojamas baigties

7 priminsime, kad &ia naudosime laikmena , lipset_fuzzy fuzzy.csv-.
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Z= Edit Truth Table

File Edit Sort
bnppc urbanizacija rastingumas industrializaci ‘ number | demokratija ‘ consist |
0 0 1 0 8 (42%) 0.768369
1 1 1 1 5 (68%) 1.000000
1 0 1 1 3 (84%) 1.000000
1 0 1 0 2 (94%) 1,000000
0 0 0 0 1 (100%) 0.854701
0 0 0 1 0 (100%) 1.000000
o] 0 1 . 1 0 (100%) . 1,000000
0 1 0 . 0 0 (100%) . 1.000000
0 1 0 1 0 (100%) 1.000000
o] 1 1 . 0] 0 (100%) . 1.000000
0 1 1 1 0 (100%) 1.000000
1 0 0 0 0 (100%) 1.000000
1 0 0 1 0 (100%) 1.000000
1 1 0 0] 0 (100%) 1,000000
1 1 0 1 0 (100%) 1.000000
1 1 1 . 0 0 (100%) . 1.000000
b | 23
Specify Analysis Cancel Standard Analyses

Pasirinke pakankamai auksSta 90 proc. nuoseklumo ir bent vieno egzistuojancio
atvejo slenkscCius, gauname tokia tiesos lentele:
¢x Edit Truth Table
File | Edit Sort
bnp Delete current row
_ Delete current row to last row
Delete first row to current row

1 Delete and code...

Delete and Code

Delete rows with number less than |1 QK |
and set demokratija to 1 for rows with consist > 04 Cancel

#z Edit Truth Table

File Edit Sort

bnppc urbanizacija rastingumas industrializaci | number demokratija consist

1 0 1 0 2 1 1.000000 .
1 1 1 . 1. 5 . 1. 1.000000

1 0 1 1 3 1 1.000000

0 0 0 0 1 0 0.854701

0] 0 1 o] g o] 0.768369

b | ke

Specify Analysis Cancsl Standard Analyses
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Kaip matome, tiesos lentel¢je néra priestaringy atvejy. Taigi turédami tinkama tiesos lentelg,
galime atlikti jos minimizavimo procediiras. Kaip zinia, turime atlikti keturias tokias proceduras:
teigiamoms baigtims, nejtraukiant logiSkai galimy, bet nestebimy atvejy ir juos itraukiant bei

neigiamoms baigtims, nejtraukiant logiskai galimy, bet nestebimy atveju ir juos itraukiant.

Pavyzdys 22: prieZastiniy salygu konfigiiracijuy teigiamoms baigtims, nejitraukiant
logiskai galimy, bet nestebimy atveju, minimizavimas su ,fs/QCA™.

Tiesos lentelés lange paspaude ,Specify Analysis“ nurodome atlikti prieZastiniy
salygu konfiglraciju teigiamoms baigtims, nejitraukiant logiSkai galimuy, bet
nestebimy atvejuy, minimizavimo algoritma:

Truth Table Analysis CEBEX

] Options]

Select the Configurations to Minimize, those to use as

Constraints on the Solution (the solution will not imply
these configurations). and those to use as Daon't Care
(none are required). All ather configurations will be
Excluded from the analysis

Don't

True False Cares Exclude

Fositive Cases (1) & s ~ -
MNegative Cases () r "
Don Care Cases () 'S ‘» &
Contradictions ¢ - ' o
Femainders . r -

Fun Freview List Cancel

Gauname tokius rezultatus:

khkkkkkkkkkkkkkkkhkkkkkx

*TRUTH TABLE ANALYSIS*
khkkkkkkkkkkkhkkkkkhkhk

File: 1lipset fuzzy fuzzy.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 5

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1

—-—-- TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC*urbanizacija*RASTINGUMAS+ 0.501876 0.087022 1.000000
BNPPC*RASTINGUMAS*INDUSTRIALIZACI 0.614404 0.199550 1.000000

solution coverage: 0.701425
solution consistency: 1.000000

Pavyzdys 23: priezastiniu salygu konfiguraciju teigiamoms baigtims, itraukiant
logiskai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimas su ,fs/QCA™.
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Tiesos lentelés lange paspaude ,Specify Analysis“ nurodome atlikti prieZastiniuy
salyguy konfigiracijuy teigiamoms baigtims, itraukiant 1logiskai galimus, bet
nestebimus atvejus, minimizavimo algoritma:

Truth Table Analysis (=]}

]Opﬂnns]

Selectthe Configurations to Minimize, those to use as

Canstraints an the Solution (the solution will not imply
these configurations), and those to use as Dan't Care
(none are required). All other configurations will be
Excluded fraom the analysis

Dan*
True False Cares Exclude

Positive Cases (1) & - - .
Megative Cases (0) . o
Don't Care Cases () . fe -
Contradictions ¢ t’" - {
Femainders . fe .

Fun Prewiew List Cancel

Atlikdama analize ©programa nerado pirminiy implikanty, kurie gali Dbtti
pasirenkamai jtraukiami i galutini sprendini. Taigi gauname tokius rezultatus:

khkkkhkkkkhkkkkkkhkhkhkkkkkk

*TRUTH TABLE ANALYSIS*
khkkkhkkkkkhkhhkkhkkhkhk

File: lipset fuzzy fuzzy.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 5

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 1
Don't Care: -R

-—-- TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
BNPPC 0.713428 0.713428 1.000000

solution coverage: 0.713428
solution consistency: 1.000000

Pavyzdys 24: prieZastiniy salygu konfigiiracijuy neigiamoms baigtims, nejitraukiant
logiskai galimy, bet nestebimy atvejuy, minimizavimas su ,fs/QCA™.

Tiesos lentelés lange paspaude ,Specify Analysis“ nurodome atlikti prieZastiniy

salyguy konfiguracijuy neigiamoms baigtims, nejitraukiant 1logiskai galimy, bet
nestebimy atvejuy, minimizavimo algoritma:
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Truth Table Analysis = |[B|X]

]Optinns]

Selectthe Configurations to Minimize, those to use as
Caonstraints on the Solution (the solution will not imply
these configurations), and those to use as Don't Care
{none are reguired). All other configurations will ke
Excluded fram the analysis

Clon't

True False Cares Exclude

Fositive Cases (1) - . i+
Megative Cases (0) =

Don't Care Cases () . . i+
Contradictions . . o
Femainders - . i+

Fun Prewview List Cancel

Gauname tokius rezultatus:

khkkkkkkkhkkkkkkkkhkkkkkk

*TRUTH TABLE ANALYSIS*
khkkkhkkkkkkkhhkkhkhkhkkk

File: 1lipset fuzzy fuzzy.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 5

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 0

—-—-- TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
bnppc*urbanizacija*industrializaci 0.462866 0.462866 0.723329

solution coverage: 0.462866
solution consistency: 0.723329

Pavyzdys 25: priezastiniuy salygu konfigiiraciju neigiamoms baigtims, jitraukiant
logiskai galimus, bet nestebimus atvejus, minimizavimas su ,fs/QCA™.

Tiesos lentelés lange paspaude ,Specify Analysis“ nurodome atlikti prieZastiniy

salyguy konfigiracijuy neigiamoms baigtims, itraukiant 1logiskai galimus, bet
nestebimus atvejus, minimizavimo algoritma:
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Truth Table Analysis =]

10pti0ns]

Selectthe Configurations to Minimize, those to use as

Caonstraints on the Solution (the solution will nat irmply
these configurations), and those to use as Don't Care
(none are required). All other configurations will be
Excluded from the analysis

Daon't
True False Cares Exclude
Fositive Cases (17 - . f+
Megatve Cases (1) & - i

Don't Care Cases () - o -
Contradictions - . f+
Remainders (“ o (“

Fun Frewiew List Cancel

Atlikdama analize ©programa nerado pirminiy implikantuy, kurie gali Dbuti
pasirenkamai itraukiami i galutini sprendini. Taigi gauname tokius rezultatus:

khkkkkkhkkhkkkhkhkkkhkhkkkkkk

*TRUTH TABLE ANALYSIS¥*
e ok e ok e ok e ok e ok ok ok ok ok ok ok

File: lipset fuzzy fuzzy.csv
Model: DEMOKRATIJA = f (BNPPC, URBANIZACIJA, RASTINGUMAS, INDUSTRIALIZACI)

Rows: 5

Algorithm: Quine-McCluskey
True: 0
Don't Care: -R

—-—-- TRUTH TABLE SOLUTION ---
frequency cutoff: 1.000000
consistency cutoff: 1.000000

raw unique
coverage coverage consistency
bnppc 0.486872 0.486872 0.683878

solution coverage: 0.486872
solution consistency: 0.683878

Taigi 1§ pateikty rezultaty matome, kad duomenu korektyvos dave labai teigiamuy vaisiy:
sprendiniai yra nepriestaringi. Tod¢l dabar galime daug uztikrinciau klausti, kokios priezastiniy
salygu konfigiiracijos susijusios su demokratijos i§gyvenimu tarpukario Europoje. I minimizavimo
algoritma nejtrauke logiskai galimy, bet nestebimy atvejy, gauname toki sprendini:

DEMOKRATIJA = RASTINGUMAS * (BNPPC * urbanizacija + URBANIZACIJA * INDUSTRIALIZACI)

Jis identiSkas tam, kuris buvo gautas ryskiyjy aibiy KLA atveju, taciau $iuo atveju mes galime

labiau pasitikéti savo iSvada, kad demokratija tarpukario Europoje nezlugo tose Salyse, kur buvo
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aukstas raStingumo lygis IR ARBA aukstas BNP gyventojui lygis IR Zemas urbanizacijos lygis,
ARBA aukstas urbanizacijos IR industrializacijos lygis. Sis priezastiniy salygu konfigiracija yra
visiSkai nuosekli teigiamos baigties atzvilgiu (1.00000) ir apima beveik kas trecia atveji (apréptis =
0,701425). Vis tik, ji dar gana gremézdiska. [ minimizavimo algoritma itrauke logiskai galimus, bet
nestebimus atvejus gauname gerokai paprastesnj sprendini:

DEMOKRATIJA = BNPPC

Sios priezastiniy salygy konfigiiracijos charakteristikos yra beveik identiskos sprendiniui
gautam | minimizavimo algoritma neitraukus logiskai galimy, bet nestebimy atveju (nuoseklumas =
1.000000, apréptis = 0,713428). Taciau tokie neblogi rezultatai pasiekti supaprastinanciy prielaidy
déka. Gaila, kad ,fs/QCA“ nepateikia ju saraso. Siame sarade iSvardytas priezastiniy salygy
konfigiiracijas reikéty aptarti tikétinumo ir realumo prasme. Taigi tarus, kad priimtos
supaprastinacios prielaidos yra realios ir tikétinos (prieSingu atveju, turbut, tekty iSplésti atveju
skaiCiy), galétume sakyti, kad demokratija tarpukario Europoje nezlugo tose Salyse, kur buvo
auk§tas BNP gyventojui lygis. Sis rezultatas Lipseto prielaidoms teikia nemenka empirini

pagrindima. Atrodo, kad demokratijos islikimas tikrai priklauso nuo ekonominés Salies geroves.

Neigiamos baigties priezastiniy salygu konfigiiracijy nenagrinésime, nes tai daroma
analogiskai teigiamos baigties priezastiniy salygu konfigiiracijy aptarimui. Cia paZymésime tik tirs
dalykus, kurie turi butinai biti aptarti interpretuojant rezultatus: patys sprendiniai, ju nuoseklumo ir
aprépties rodikliai ir sprendinius supaprastinanciy prielaidy tikétinumas bei realumas, jei tokios
prielaidos buvo daromos. Dar patartina jvardinti, kurios priezastiniy salygu konfigliracijos yra
bitinos, o kurios — pakankamos. Pavyzdziui, sprendinyje, kai buvo daromos supaprastinancios
prielaidos, téra viena priezastiné salyga. Ji gali buti arba pakankama, arba bitina, arba ir bitina, ir
pakankama. Kad isitikinti, kuris atvejis apibudina musy salyga, geriausia nusibraizyti salygos ir
baigties reikSmiy sklaidos grafika. Kaip zinia, taSkai iSsidéste vir§ Sio grafiko diagonalés
signalizuoja, kad salyga yra pakankama, taskai iSsidéste zemiau diagonalés rodo, kad salyga biitina,

o taskai iSsidéste ant diagonalés reiskia, kad salyga ir bitina, ir pakankama.

Pavyzdys 26: prieZastinés salygos pobudZio nustatymas su ,fs/QCA™.
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Fuzzy-Set XY Plot : (=13

Title L
[masélygademokratualtarpukarm Europaj BNP gyventojui kaip pakankama salyga demokratijai tarpukario Europoje
19 . .
Y A 1
0381
Variable: |demakratij: ij MNegate T g
Labe\:[Demakratija 0%+
07—
J L] L]
s el
Variahle: | by EJ MNegate [ _g 05 <
Label: [BNP gyventojui (USD) § A
04
7 .

03+
(|
Case |D Variahle d
Yariahle: EJ Btk
0 |

T e T T T T e L Tl e T ST s ]

0 01 02 03 04 05 08 07 0g 03 1

BNP gyventajui (USD)
Flat ‘ Save ‘ Close I izt
*Value YW alue Case# Case D
Mo [ s | &[0 3

Taigi matome, kad aukstas BNP gyventojui lygis buvo pakankama, bet nebiitina salyga

demokratijai tarpukario Europoje nezlugti.

265



